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AVANT-PROPOS

Uet opuscule n'est pas une ceuvre de science :
c’est du simple bon sens. J'ose lé présenter, A titre
de préservatif, a tous les jeunes gens, a tous ceux
qui s’occupent, directement ou indirectement, de
science : ils y trouveront, je ’espére, le résumé et la
solution d'un certain nombre de questions intéres-
santes, ou les découvertes de la science sont ordi~
nairement présentées comme opposées a la foi. IIs
verront qu'il n’en est rien.

Ce petit traité n’a d'autre mérite que de grouper
ensemble, et sous une forme familiére, les principaux
problémes que I'on trouve ¢a et 14 dans les livres
spéciaux, el d’en donner une solution facile & com-
prendre. Tout le monde sait a peu prés ces choses;
mais on ne les sail qu’a peu prés, et ce vague peut
aveir, dans certains cas, des dangers sérieux pour
la foi.

Je ne demande au lecteur que de la bonne foi, de
la droiture et un esprit sincére. Je ne venx pas I’em-
pécher d'étudier ni d’admirer la science : je voudrais
seulement le prévenir contre la fausse science et
J'affermir ainsi dans sa foi.

8 septembre 1867,
%éte de la Nativité de la Sainte-Vierge,



Ayant eu Thonneur de déposer aux pieds de
N. T. 8. P. le Pape Pie iX Je présent opuscule, j'ai
eu la joie de recevoir de Sa Sainteté les précieux en-
couragements contenus dans le Bref Apostolique dont
voici la traduction ¢

a Cher Fils, Salut et Bénédiction Apostolique!

a Nous sommes charmé de voir le zéie avec lequel
vous ne cessez de défendre la cause de la religion et de
combattre spécialement les erreurs qui, revétant inso-
lemment le manteau de la science, s'insinuent plus aisé-
ment dans les esprits et se répandent sur une plus vaste
échelle.

a Ces petits livres, qui sont a la portée de toutes les
intelligences et qui peuvent étre mis si facilenient dans
toutes les mains, démasquent les embiches des enne-
mis de I'Eglise ou réfutent leurs sophismes. Ils sont
d’autant plus opportuns dans ces temps-ci que, d’une
part, les folles erreurs des impies sont inculquées au
peuple avec plus d’ardeur et d’insistance, et que, de
Pautre, notre siécle est plus léger et moins capable de
supporter la lecture d’ouvrages plus considérables.
Aussi présageons-Nous & vos travaux des fruits abon-
dants; et, en attendant, comme gage de la bénédiction
divine , comme témoignage de Notre gratitude et de
Notre bienveillance toute particuli¢cre, Nous vous don-
nons avec grand amour la Bénédiction Apostolique.

«Donné & Saint-Pierre de Rome, le 5 février 1868, en
la vingt-deuriéme année de Notre pontificat,

«PIUS PP, IX.»
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De l'abus gu’on fait aujourd’hui du mot SCIENCE.

Un homme qui passe pour avoir de l'esprit
a osé alfirmer que, devant les découvertes dela
science moderne, la foi devenait tout a fait im-
possible; qu'un homme raisonnable et quelque
peu instruit ne pouvait plus croire; que bon
gré mal gré il fallait en passer par 14, dussent
tous les prétres s’indigner et crier au blas-
phéme, dussent toutes les femmes gémir et
pleurer toutes les larmes de leurs yeux. Un
nouveau monde commence; la religion de I'a-
venir apparait ; le régne du vrai Diev qui est
I’homme, vasuccéder au régne del'ancien Diev
qui est le Christ; la foi va passer au rang des
contes de fées ; c’est le progrés des lumiéres, la
-civilisation, ete-, etc,
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Ces assertions étranges, filles du rationalisme
et de la franc-magonnerie, ne reposent sur rien.
La science n’a rien découvert qui soit le moins
du monde contrairea la foi. Tous ces prétendus
savants qui exaltent la science aux dépens de
la religion ne sont que des ballons gonflés, vides
d’air respirable, en apparence forts et redou-
tables, en réalité faits de simple baudruche et
totalement creux. Ils ont toujours & la bouche
le mot science : s'ils attaquent I'existence de
Diev, ¢’est au nom de la science; ce n’est pas
eux, c’est la science qui repousse la divinité du
Christ, qui rejette le miracle et le surnaturel;
c’est la science qui démontre que nous n’avons
point d’ame, etc., etc.

Au siécle dernier, c¢’était la Nature qui faisait
tout cela. La Nature était la divinité, la dame
des encyclopédistes. Qu’est-ce que ¢’était que la
nature? ou était-elle? Joseph de Maistre cher-
chait quelqu’un qui vouldt bien le présenter a
cette dame-la. Mais on ne savait pas ou la pren-
dre. Quand on Ja rencontrait, ou bien elle ne
disait pas ce qu’on voulait lui faire dire, ou
bien elle disait précisément ce qu’on ne voulait
pas qu’elle dit. L’embarras devint insoutenable
€. les incrédules n’osérent plus jurer par la
nature.

A la place de la nature, les successeurs des
encyclopédistes ont inventé la science. Mais
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dame Science n’étant pour eux que dame Na-
ture vétue a la moderne, la question imporiune:
du comte de Maistre se dresso touJours Qu’est-
elle? d’ott vient-elle? montrez-nous ses. paplers.
Un monsieur ou quelques messieurs s’avan-
cent, il est vrai, sur le bord de la rampe et
affirment doctoralement qu’elle est {a derriére
eux dans la coulisse, préte 3 se montrer, que
c’est elle qui de sa bouche infaillible leur a dit
ceci et cela; mais ['étre mystérieux qu’ils an-
noncent toujours comme devant mettre fin 4 la
vieille superstition chrétienne ne parait jamais.
C’est que ce qu’ils osent appeler la scieuce
n’est pas la science. Si la science pouvait étre
discréditée, ils la discréditeraient. Heureuse-
ment, elle est au-dessus de leurs falsifications
et de leurs calomnies; 1'Eglise en est la fidéle
gardienne, car en éclairant sa marche et en
I’empéchant de s’égarer, elle la préserve du sui-
cide, en mémetemps qu’elle I'empéche de lever
la main sur sa sceur ainée qui est la foi.
Qu’est-ce donc en réalité que la science ?

i1
Ce que c'est que la science.

Sur cent incrédules qui se targuent de
science, je suis sir qu'on n’en trouverait pas
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deux qui sussent bien nettement ce que c'est
que la science. Chose curieuse! ¢’est nous chré-
tiens, esprits arriérés, obscurantistes, qui de-
vons faire la lecon & ces prétendus maitres. En
général, quand on veut savoir ce qu’est l'art
militaire, on recourt aux militaires ; quand on
veut avoir des notions plus précises sur une
spécialité quelconque, ons’adresse aux hommes
spéciaux. Ici, ce n’est plus cela; les hommes
spéciaux de ce qu’on appelle les sciences mo-
dernes, ne peuvent pas nous dire ce que c’est
que la science; c’est une notion perdue pour
eux. Leurs définitions sont en compléte diver-
gence, comme les fusées d'un bouquet de feu
d’artifice : cela s’en va de tous les cotés; cela
fait du tapage et cela brille; mais ce n’est qu’un
feu d’arlifice, un éclat éphémeére qui, loin de
dissiper les ténébres, les fait apparaitre plus
épaisses. La vraie science vient de Diev comme
la vraie foi : ce sont les deux yeux de I'homme
parfait, c’est-a-dire du chrétien ; et comme I'ac-
cord des deux yeux produit 'optique, ainsi
Yunion de la foi et de la raison donnea ’homme
la vérité, la vue et la connaissance de ce qui est.

La science, dit saint Thomas, est la connais-
sance des choses par leurs causes!. Ce n’est pas
simplernent la connaissance des choses, c’est

8 Scientia est cognitio rerum per cassas. Sum, Theol,
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h connaissance des causes des choses ; c’est la
philosophie de toutes les connaissances hu-
maines. Voila ce que c'est que la science en gé-
néral.

Ainsi, l'astronomie n'est pas seulement la
jécouverte des astres, la constatation de leur
position respective et de leurs mouvements ;
elle est la connaissance des lois supérieures qui
régissent le monde des astres, autant du moins
que ’homme peut les pénétrer en cette vie. 11
y ala en effet de profonds mystéres, auquels
I’ordre surnaturel est loin d’étre étranger. Plus
un astronome approfondira ces lois, plus il
sera savant. S'ils ne les connait pas ou s’il les
connait de travers, c'est un demi-savant, un
savantde contrebande, un comédien de science.

Ainsiencore, la médecine n’est pas seulement
une longue série d’expériences, de faits consta-
tés, ni la simple connaissance des remédes qui
guérissent le mieux telle ou telle maladie; c’est
en outre la connaissaunce trés-difficile et trés-
mystérieuse de la santé et des maladies, de la
cause intime des maladies. Un médecin qui ne
remonte pas jusque-la peut étre un empirique
habile et trés-utile ; il n’est pas et il ne sera ja-
mais un savant.

Ainsi encore, I'histoire n’est pas la simple
connaissance des faits, ni I'enregistrement chro-
nologique de tout ce qui s’est passé sur la terre
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depuis le commencement du monde; elle est
de plus la pénétration des causes secrétes de
tous les événements, de toutes les ‘uites qui
tour a tour ont fait triompher le bien sur le
mal, le mal sur le bien. La connaissauce de ces
causes (ou, pour mieux dire, de cette cause, car
il n’yena qu'une : la lutte de Satan et du monde
contre le Christ et son Eglise), constitue la
science del'histoire, de ’historien, du savant,
du philosophe.

On pourrait en dire autant de toutes les au-
tres sciences: la physique, la géologie, etc.
Toutes les connaissances qui n’exigent que de
la mémoire, de l'analyse, .de la patience, de
I'observation, ne sont point des sciences. Les
hommes spéciaux qui s’en occupent, quel que
soit leur savoir, ne sont jamais que des gens
instruits : il manque a leurs études le caractére
essentiel de la science: la connaissance philo-
sophique des causes de tous les pllenomenes
qu’ils constatent.

Cette seule observation enléve sans rémission
le bonnet de savant & une quantité d’hommes
plus ou moins instruits, qui s’en font modeste-
ment honneur de nos jours. Ainsi, la chirurgie
n’est pas et ne peut pas étre une science; c'est
un art. Il en est de méme de la plupart des ap-
plications oratiques: de la physique, de la
chimie et méme des mathématiques. Les tra-
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vaux qui appellent continuellement des appli-
cations matérielles ne peuvent étre rangés au
nombre des sciences. Toute science est essen-
tiellement philosophique, c’est-a-dire qu’elle
réside, avant tout, dans V'intelligence, et qu’elle
doit pouvoir s’y soutenir sans I'ombre d'une:
application pratique.

Qu’'on veuille bien réfléchir sérieusement &
eela, et 'on verra combien fausse et orgueil-
leuse est la prétention d’une foule d’hommes.
instruits de notre temps, a qui les abstraclions
mathématiques ont faussé le jugement et fait
perdre la foi. La fausse science enfle et aveu-:
gle, tandis que la vraie science éléve el éclaire.

L’étiquette de savant ne suffit pas: pour étre
savant, il faut étre homme de science et non
pas seulement homme de savoir. Nous recom-
mandons aux méditations du lecteur I'admira-
ble définition de la science donnée par saint
Thomas. Bien comprise, elle éclaire pleinement.
la question, va jusqu'au fond et montre la
science sous son vrai jour. Rien de plus simple,
rien de plus profond : La science est la connais-
sance des choses par leurs causes.
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I

Que les dé ertes de la sci derne ne contre-
disent aucunement les vérités de la foi.

I1 y a malheureusement peu de vrais savants,
et c’est une ruse de '’ennemi de nos dmes que
cette profusion de faux savants qui pullulent
aujourd’hui de toutes parts, se moquant de I'E-
glise et de la foi, et proclamant & tout propos
des découvertes qui prouvent comme deux et
deux font quatre qu'il n’y a pas de Diev créa-
teur ; que la sainte Ecriture, et par conséquent
I’Eglise, se trompe grossiérement ; que les chré-
tiens n’on. pas le sens commun; et autres as-
sertions non moins impudentes.

11 est curieux, au milieu de toutes ces affirma-
tions impies de la fausse science, d’approfondir
un peu ces grandes découvertes. A mesure
qu'on s’en approche, on les voit disparaitre,
s’évanouir comme des monceaux de neige qui
fondent au soleil. Elles disparaissent au double
pointde vue de la quantité et de la qualité, elles
se réduisent a treize ou quatorze articles, et
ces treize ou quatorze articles se réduisent a
rien. Le pére du mensonge et ses fils ainés, les
faux savants, nous font la guerre, comme on
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dit ge la {ont les Chinois. Pour faire peur a
leurs emviemis, ils dressent devant eux de
grandes figures de dragons, de monstres ter-
ribles: tout cela n’est effrayant que de loin;
de prés, c’est du bhois et du carton. Appro-
chons-nous de nos Ghinois.

Ils s’appellent, au dix-neuviéme siécle, Saint -
Simon, Broussais, Cousin, Fourier, Pierre Le-
roux, Enfantin, Considérant, Gabet, Guérouit,
Bory Saint-Vincent, Lamark, Quinet, Michelet,
Reynaud, Michel Chevalier, Comte, Proudhon,
Taine, Littré, Renan, Vacherot, et quantité
d’autres en France et a I'étranger.

IIs parlent tous de découvertes scientifiques
incompatibles avec la foi. Tous, ils se trom-
pent; car, de deux choses 1'une : ou bien ces
découvertes sont sérieuses, ou bien ce sont des
hypothéses chimériques et sans preuve. Dans
le premier cas qui nous occupe ici, il est facile
de leur montrer que la foi chrétienne n’est nul-
lement en contradiction avec ce qu’ils ont dé-
couvert. Dans le second, nous ne prenons pas
méme la peine de leur répondre, et nous leur
demandons fort raisonnablement la permission
de ne pas croire sans preuves a leur infaillibi-
lité. Franchement, est-ce trop demander?

Les faux savants aiment beaucoup ce dernier
systéme, qui n’exige que de 'audace etdel'ima-
gination. lls partent d’une supposition quin’a
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de réalité que dans leurs cervelles fiévreuses;
de 13, ils tirent des conséquences a n’en plus
finir: et quand on perd de vue l'inanité abso-
lue de leur point de départ, on les prend pour
des hommes sérieux, pour de profonds pen-
seurs, pour des philosophes, pour des savants.
Qu’on y regarde de preés, et 'on verra ce péché
originel, irrémissible, & la base de tous les
systéemes de la science incrédule. Rousseau,
Saint-Simon, Fourier, Cousin, Proudhon, Re-
nan, n'ont pas d'autres ficelles que celles-la
pour attraper le public, surtout le public des
Ecoles. '

Laissons de coté les hypothéses pures et sim-
ples ; mais examinons sérieusement les décou-
vertes scientifiques qui semblent avoir en elles-
mémes quelque valeur et qu’on voudrait opposer
a I'enseignement catholique. Ne craignons rien :
une vérilé ne peut en contredire une autre, et
les vérités de la science viennent toutes, direc-
tement ou indirectement, rendre hommage &
la vérité révélée,
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v )
PREMIERE OBJECTION

Avec le systéme de Laplace, il n'y a plus besoin d'un
DIEU créateur pour expliquer la formation de la
terre.

Le géométre, astronome et physicien Laplace
formula & la fin du dernier siécle une théorie
ingénieuse de la formation de notre systéme
planétaire. Il la présenta a Napoléon I°r, lui di-
sant qu’avec cela on pouvait désormais se pas-
ser de DiEv.

Notre systéme solaire (c’est-a-dire Ia réunion
du soleil et des planétes) a di former dans I'o-
rigine, disait Laplace, uneimmense nébuleuse,
et la condensation de laplus grande masse de
certe nébuleuse a formé le soleil, qui a conti-
nué, comme faisaitoriginairement lanébuleuse
entiére, a tourner sur lui-méme. Tout n’était
pas condensé, et les simples lois de la mécani-
que ont exigé la formation autour du soleil
d’anneaux semblables & celui que I’astronomie
constate encore autour de la planéte Saturne.
Ces anneaux venant & se condenser ont pris la
forme sphérique et ont produit les planétes. Le
méme phénomeéne appliqué aux planétes a pro-
duit leurs satellites ; ce que semble confirmer
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un fait remarquable, 3 savoir que toutes les
planétes tournent dans le méme sens, & peu
prés dans le méme plan, ainsi que leurs satelli-
tes, et de plus qu’elles tournent sur elleg-mé-
mes dans le méme sens. Tout eela semble étre
une conséquence mécanique nécessaire de I'hy-
pothese premiére.—- Voil3, en résumé, le sys-
téme de Laplace, tel qu'on le trouve dans I’ Ex-
position du systéme dumonde.

Observons d’ahord quecesystéme n’est et ne
peut étre qu'une hypothése, c'est-a-dire une
simple supposition touchant un fait essentielle-
ment inconnu ; et qu’en bonne logique une hy-
pothése, quelque ingénieuse, quelque plausible
qu'elle puisse étre, ne peut jamais servir de
base & des conclusions absolues. Une hypothése
enfante toutau plus des probabilités.—Ce n’est
pas a dire que ce genre de recherches soit dé-
fendu, ni méme inutile ; pas plus que I’étude
physiologique des différentes phases que tra-
verse 'embryon animal pour arriver peu & peu
a son complet développement. L’animal n’est
point con¢u primitivement tel que nous le
voyons naitre : il part d'un premier principe
dans lequel aucun organe n’est encore visible,
mais qui contient tout en germe; et ce n’est
qu'en passant par une mystérieuse série de
transformations, qu’il atteintla plénitude de
son organisme. Cette lente formation, loin
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d’exclure 'acte et le mystére de la génération,
le présuppose tout au contraire. Or il n’en est
point autrement de I'acte et du mystére de la
création pour le monde entier.

En second !icu, remarquons que le systéme
de Laplace, dont I'école matérialiste a prétendu
s'appuyer pour nier le mystére dela création et
méme l'existence de Diev, ne prouve pas du
tout ce que prétendent les impies. En effet, que
suppose Laplace? Qu'a l'origine notre systéme
solaire (et non pas les autres étoiles, qui ont
pu, chacune pour leur compte, étre soumises a
des lois analogues, mais dont il n’est pas ques-
tion iciy se composait d'une grande nébuleuse
primitive tournant sur elle-méme. En quoi, je
vous prie, celaexclut-illa création et leslois du
Créateur ? La nébuleuse primitive, qui Ia faite?
S'est-elle faite toute seule? Si une montre ne
peut se faire toute seule, et s’il est contre le
bon sens de supposer une horlogesans horlo-
ger, un livre sans imprimeur, untableau sans
peintre, & combien plus forteraison une création
aussipuissante, aussi immense que cette nébu-
leuse, nepeut-elle passeconcevoir sansCréateur?

Il en est des lois que Laplace suppose dans
la nébuleuse primitive comme de s substance
elle-méme ; elles présupposent nécessairement
une cause premiére créalrice. La nébuleuse
s’est condensée assurément d’aprés une loi, la
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loi de la condensation; mais cette lox qui Ya
poséed qui I'a faite? qui I'a faite assez puis-
sante pour que la nébuleuse y ait été absolu
ment soumise?

_ Il n’y a point d’effet sans cause. Les lois de
la mécanique qui ont produit ces mouvements
successifs derotation, ces anneaux gazeux tour-
nant tous dans le méme sens et dans le méme
plan, tout cet ensemble de lois et de phénome-
nes, qui en est I'auteur? Une fois notre terre
condensée en forme sphérique, quien a refroidi
et solidifié la surface? Qui a fait le calorique?
Qui a posé laloi du refroidissement, de la trans-
formation successive des fluides et des solides?
Qui a fait I’électricité ? Qui a fait la lumiére?
Qui a fait I'hydrogtne, ce fameux hydrogéne
auquel nos savanis modernes nous renvoient
toujours ? Enun mot, qui a fait le ciel et la
terre, avec leurs prodigieuses lois, avec I'unité
merveilleuse et 1a non moins merveilleuse mul-
tiplicite des lois dont le produit forme I'uni-
vers ?

L'incrédule qui veuttirer de I'hypothése de
Laplace des conclusions athées et matérialistes,
est un aveugle : il ne voit pas qu’il ne fait que
reculer la question et qu'il ne prouve rien du
tout.

Méme en acceptant, comme le font plusieurs
savants chrétiens fort distingués, cette théorie
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de la formation du monde, nous constatons
jusquwa I'évidence qu'elle laisse subsister la né-
cessité absolue et le mystere fondamental d’une
cause premiére, d’une puissance éternelle, pré-
existante, absolue, incréée, infinie, qui a tout
fait de rien et qui n’a point été faite, créatrice
de toutes les substances, de toutes leurs lois et
de tous leurs phénomenes, d'un Etre qui est
par lui-méme et saus lequel rien.n’existe.

Cette puissance créatrice est nécessairement
intelligente et libre; car sans l'intelligence et
laliberté, nullepuissance ne peut agir : c'est elle
que l'humanité enliére proclame et adore;
c'est elle que nous adorons sous le nom de
Diev, mot dérivé du latin, puis antérieurement
du grec, et enfin de I'hébreu. En hébreu, I'Etre
éternel et créaleur s’est appelé lui-méme Jeno-
VAH, c’est-a-dire Celut qui est.

Digu, c’est donc Celui qui est, Celui qui est
par lui-méme, et par qui existe fout ce qui
existe. Il est tout entier partout, un et indi-
visible; il est tout entier a la fois; il est éter-
nel, supérieur aux successions du temps, non
moins qu’aux divisions del'espace; il est esprit
pur, et nulle créature ne peut par sa lumiére
naturelle voir sa divine essence : mais lui, 'ln-
fini et le Tout-Puissant, il voit tout, il sait tout,
il peut tout.

Nous pouvoas le connaitre, bien que nous ne
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puissions pas le comprendre. Nous connais-
sons son existence et ses attributs Generaux par
la contemplation de ses ceuvres; comme nous
connaissons l’existence, l'intelligence, 1’habi-
leté, la patience de 'horloger par I’examen de
son travail et de I'admirable mécanisme sorti
de ses mains. Rien donc de plus ridicule, rien
de plus effronté que l'assertion de je ne sais
quel franc-magon contemporain, qui déclarait
naguére que « Diev n’est ni démontré ni dé-
montrable. »

Si notre jugement lui parait suspect, qu’il
écoute du moins celui d’un Frére, d'un maitre
en franc-maconnerie et en incrédulité, qu’il en
croie Voltaire : « Il me parait absurde, disait
Voltaire, de faire dépendre I'existence de Dicu
d’A 4 B divisé par Z. Ou en serait le genre hu-
main s’il fallait étudier la dynamique et I'astro-
nomie pour connaitre 'Etre supréme? Il ne faut
que des yeux, et point d'algébre, pour voir le
jourt.

« Je méditais cette nuit, disait-il encore ; j’é-
tais ahsorbé dans la contemplation delanature,
j’admirais I'immensité, le cours, le rapport de
ces globes infinis : j "admirais encore plus lin-
telhgence qui préside & ces vastes ressorts. Je
me disais : il faut étre aveugle pour n’étre pas

1 Corres. gén , 1153, t. v, p. 463,
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&ébloui de ce spectacle, il faut étve stupide pour
n'en pas reconnaitre I'auteur, il faut étre fou
pour ne pas 'adorert. »

Pour en revenir 4 la nébuleuse du marquis
de Laplace, disons done gqu'on est libre de
I'adopter on de ne l'adopter point : la foi ca-
tholique i’y est intéressée en rien.

v

DEUXIEME OBJECTIUN
#Aux yeux de la sci derne, il est dé ré qne
la Bible se trompe guand elle nons dit gue la créa-
tion est V'ceuvre des six jours.

La premiére découverte positive que les in-
crédules ont voulu oppuser aux données de la
foi, concerne 1'ceuvre des six jours.

La Genése nous rapporte que le Seigneur Dizu,
tout-puissant et éternel, voulant créer le monde,
T'a fait en six jours; qu'au premier jouril a
crééla lumiére ; au second, I'air et les eaux; au
troisiéme, la terre ferme avec le régne végétal;
aun quatrleme,le soleil, la lune et Ies étoiles ; au
cinquiéme, les étres animés dans 1'eau et ddns
Yair; au sixiéme enfin, tous les animaux de la
terre, et comme couronnement, aux confins du

1 Diction, phiios. Art. Religion.
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sixieme et du septiéme jour, I'’homme, le fils
adoptif et I'image de Dier au milieu de la créa-
tion,

Les géologues sont venus nous dire : Ce
réeit n'est pas vral; nous en avons la preuve
malérielle. Par 'exarmmen des différentes cou-
ches superposées qui forment la crodfe de la
terre, nous constatons qu'il a fallu des siécles
et des siecles pour que la terre arrivat 4 son
état actuel. 1l est vrai, nous constatons, au-
tant que fa chose se peut faire, que le récit de
I'feriture est conforme & I'ordre de superposi-
tion que nous remarquons dans les diverses
couches et dans les débris fossiles qu’elles con-
tiennent; mais nous n'admettons point, nous
ne pouvons scientifiquement admelire que ce
soit 1a I'ceuvre de sizjours,

Soit, vous répond 1 Tglise, j’admets comme
cerlaines vos observations; elles n'ont rien de
contraire & la foi proprement dite. L’apdtre
saint Pierre n'a-l-il pas dit en eflet : Sachez-le
bien; pour le Seigneur un jour c’est mille ans,
et piille ans sont un jouri? La parole hébraique,
que la Genése a iraduite par le mot jour, peut
parfaifement s'entendre d'une époque ndéter-
minée, et les paroles soir ct matin, dont elle
use en ce passage, sinterprétent également

s Tp. I, chap m, v. 8, e
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dans le sens de commencement e de fin. Saint
Augustin dit expressément que les jours de la
Genése peuvent étre des périodes plus ou moins
lungues.

Done, méme en admeltant sans restriction
voire hypothése et la certitude des données de
volre science, mon enseignement demeure in-
tact devant vos assertions.

Nous pourrions ajouter ici quelques observa-
tions forl sérieuses qui ébranleraient peut-élre
la certitude de I'hypothése de ces incommen-
surables périodes; celle-ci entre autres : on ne
peut dire ce que furent, sous l'action incalcu-
lable du feu central de la terre, et le travail
des éléments, et la rapidité de la végétation, et
la vigueur des plantes et des arbres, le déve-
loppement, la rapidité et la puissance de la vie
wimale. En bonne logique, peut-on conclure
de 1'état actoel des choses & un aulire état qui
west plus et dont on n'a pas méme lidée?
Pourquor, par exemple, sous une action mille
fois, dix mille fois plus puissante, tel ou tel
phénomene géologique qui exige, dans V'état
actuel des choses, un siéele pour s'accomplir,
n'avrait-i) pas pu se parfaire en un jour, ou
méme en quelques heures? Si le principe de la
pousse d'ur arbre élait mille fois plus actif
alors qu'il ne l'est aujourd’hui, pourquoi cet
arbre qui Nalteint maintexiant sa pleine crois-
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sance qen cinquante ans, n'y serait-i! point
parvenu primitivement en dix-huit ou vingt
Jours, c’est-a-dire en la millitme partie des
cinquante ans? Méme raisonnement pour la
formation et la viedes animaux. I n'y a i évi-
demment aucune émpossibilité scientifique.

Une seconde observation, lirée celle-la de
I'ordre surnraturel, qui nous montre les esprits
ou anges comme les forces motrices de la ma-
tiére : tous les éléments qui formérent I'eeuvre
des six jours étaient, par suite de 1'action et de
la réaction des bons et des mauvais anges qui
les régissaient, dans un élat surnafurel et dans
une lutle giganlesque, qui modifiaient profon-
dément leurs lois naturelles, les seules que
puisse constaler la seienee; el ainsi, des forma-
tions, des elflorescences impessibles dans 1'état
naturel, devenaient fort possibles sous celte
action extraordinaire. — Je ne dis pas que les
choses se soient passées ainsi; je dis seulement
que les choses ont pu ainsi se passer, et que
dés lors les impossibilités, constalées par la
géologie, ne sont plus que relatives.

Mais ces observations, tout intéressantes
qu'elles peuvent étre en elles-mémes, sont inu-
tiles pour répondre victoriensement i la fansse
scienec qui ~herche & nous confondre. La pre-
mitre réponse sulfit amplement : quelle que
soit la durée des jours du récit de la Genése,
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la seience géologique n'est pasici en désaccord
avec la fol.

J'ajouterai, quant & moi, que jusqu'a preuve
absolue du conlraire, je croirai et je dirai : que
les jours de la Genése sont des périodes beau-
coup meins étendues que ne le réclament les
observations d'une science qui fait abstraction
du surnaturel et du miracle; dabord parce
que cette opinion se rapproche davantage dela
lettre méme de la parole sainte, lettre dont il
n'est permis de s’acarter que lorsque V'dvidence
nous en fait une loi; et puis, parce que le
Saint-Esprit , en nous racontant par la bouche
du grand Moise les mystéres de la créalion,
semble nous y montrer le miracle, non-seule-
ment par I'action toute-puissante de Diev faisant
fout de rien, mais encore par la forme surnatu-
relle et la rapidité de cette grande ceuvre.

Quoi quil en soit, la foi n'est inléressée en
sien dans la queslion gue nous venons de ré-
sumer. :

V1
TROISIEME OBIECTION
D'anciens monuments découverts en Egyvie et dans
I'Orient renversent totalement la chronologie de Ia

Bible en assignant au monde habité une antiguité
infiniment plus grande.

lls ne renversent rien, parce qu'ils n'assi-
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gnent rien. La dersi-science a triomphé un mo-
ment en croyant avoir trouvé dans ces monu-
ments la preuve authentique d'une antiquité
fabuleuse du monde habité, absolument con-
tredite par les Livres sainls; mais la vraie
science est venue, et la lumiére s'est hientdt
faite.

Nous ne feronsici qu'indiquer cette objeclion,
parce que c¢'est unme question pour ainsi dire
vidée par la science.

L'Ecrilure sainte nous donne soigneusement
le nombre des années qu’ont vécu les premiers
Patriarches, depuis Adam jusqu'au déluge, ot
depuis le déluge jusqu'a Abraham et jusgu’a
Moise. Elle joint 4 ce comput plusieurs dates
trés-nelles et trés-précises, enfre autres la date
du déiuge et celle de plusieurs autres grands
événements. IVaprés ces chilires et ces dates,
elle nous donne un peu plus de 4,000 ans avant
I'ére chirétienne, pour la durée totale de I'exis-
tence de'humanité depuis la création du pre-
mier homme. Je dis environ, car les années
lunaires de I'antiquité ne sont pas tout & fait
semblables aux annges solaires dont on se sert
universellement depuis plusieurs siécles.

Or, les archéologues ont cru découvrir, sur-
tont en Lgyple, dans I'lnde et dans la Chine,
des monuments qui attesteraient, s'ils étaient
authentiques, une antiguité infiniment supée
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ricure i celle que 'Eeriture assigne au monde
habité. On parlait de 20,000 ans, de 30,000 et
méme de 40,000 avant I'ére chrétienne et de-
puisledéluge. A Denderah, dans la haute Egypte
on avait découvert un certain zodiaque qui de-
vait remonter, d'aprés plusiears indieations, &
plus de 20,000 ans avant JEsus-Cerist. Yolney
et Dupuis, athées de profession, absurdes s'iten
fut, avatent échafandé, au dernier siécie, tout un
systéine sol-disant hlstonque contre la parole
de I'Eeriture, systéme qui réduisait en poussiére
la Bible, la foi et I'Eglise. Rien que cela.

Matheureusement, ce géant avait des pieds
d'argile, et vers 1830, des savants sérieux exa-
minégrent le terrible zodiague, et il fut démon-
tré, clair comme le jour, qu'il remeniait tout
av plus aa temps des Piolémées, c¢'est-i-dire
deux siécles avant I'ére chrétienne et, plus pro-
bablement encore, au temps de I’empereur Au-
rélien, ¢'est-2-dire au troisidme sitcle de 1'ére
chrétienne. Maintenant personne n'ose plus
parler du zodiaque de Denderah.

Mais l'idée, ou plutdt Vimpiété de Volney,
de Dupuis et des encyclopédistes se retrouve
encore par ci, par la, revétant diverses formes
et s'abritant dans V'ebscurité propice des « lan-
gues sémitiques, » Les langues sémitiques ap-
prennent donc 4 ces prefonds savants que la
Perse, I'inde, ia Chine se glorifient de dynasties
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royales s'enchainant les unes aux autres, et re-
mon{ ant, sinon 4 40,000 rns, du moins & une
ant1qu1te beaucoup plus cons:derahlp que ne
I'enseigne la Bible. Donc la Bible est fausse.
Ma]heureusement encore pour la cause des
impies, rien de tout ccla n'est prouve. Les s&-
vanfs sécienx 1event les épaules devant les affir-
mations de Voltaire et de ses comperes, de Mi-
chelet, de Quinet, de Renan, Ceux des documents
sémitiques et egyptiens qui aliéguent ces cen-
taines de dynasties interminables ne sont revé-
tus d’aucun caractére d'authenticité; un exa-
men aitentif y découvre souvent le sceau d'une
grossiére imposture, et il n'y en a pas un seul
que 1'on puisse raisonnablement faire remonter
au deld du neuviégme ou dixiéme siécle avant
I'ére chrétienne. 11 est prouvé que les Védas,
livres sacrés des Hindous, attribués & Brahma,
datent du quatriéme siécle environ avant Jé-
sus-Carist ; que le Zend-Avesta, livre sacré des
Persans, attribué i Zoroastre, dale 4 peine du
sixiéme ;que les Rings, livres sacrés des Chinols,
rédiges par Confucius, datent a peu prés de I'an
500 avant Notre-Seigneur; enfin que les hiéro-
glyphes égyptiens, oit I'on eroyait trouver un
argument contre la foi chrélienne, ne contien-
nent rien qui vaille Ja peine d'étre Jiscuté :
la fausse science y a pris des noms de rois pour
des dynasties, et, bien que les Pharaons d’E-
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gypie soient en effet bien antérieurs i loutes
les dynasties européennes et méme aux dynas-
ties asiatiques, aucun monument ne leur as-
signe et ne pent leur assigner une antiquité qui
contredise les données des Livres sainls.

Que reste-t-il de tout ce tapage et de celte
accumulation de sidcles imaginaires? Rien
quune honteuse déception pour les ignorants
qui attaqua:ent la foi en usurpant les dLl]Ol‘S de
la science, et une démonsiration noavelle de
Uimmunable solidité de la vérité révélée

Combiien les Livres sainis, si certainement
authentiques, brillent et resplendissent au mi-
lieu de ces traditions insignifiantes des peuples
égarés loin du vrai Dieo! Qui pense aujourd hui
4 nier, au nom de la science, 1'authenticité des
livres de Moise, de David, des Prophétes? Plus
on examine de prés la vérité, et plus elle éclate;
plus on examine de prés l'erreny, plus elle §'¢-
vanouit. — Done la prétendue antiquité du
monde habité, que 'on a voulu opposer aux
enseignements de I'figlise, est une chimére et
laisse intact 'édifice de la foi.



-] La FOL

VIl
QUATRIEME OBJECTION
Le phénoméne de la génération spontanée, constaté
par la science moderne, expligue parfaitement Pexis«

tence de l'homme, sans gu'il soit beseoin de remonter
au Gréatenr.

Chacun sait que dans Veau croupie et sur-
tout dans le vinaigre, maisseni, sans qu'on
sache d’owt ils viennent, une quantité d'animal-
cules, savamment nommés infussires. Ces pe-
tites bétes naissent toutes seules, ont dif cer-
tains observateurs ; donc {'existence de tous les
animaux et wxéme de 'homme peut s'expliquer
par une puissance occulte de la matiére, par
une cerlaine force générairice de la terre, de
Peau, de V'air, etc. Donc la création des étres
orgasisés, surtout Ia créalion de homme, n’est
pas un acte libre de 1a volonté de Diev, mais
bien un développement fatal de la matiére, la-
queile contient en elle-méme la puissance gé-
nératrice.

Cette théorie ne nie pas directement Yexis-
tence de Dizv; mais elle altaque ouvertement
I'ceuvre des six jours, le récit de UEcriture, et
par conséquent la révélation chrélienne toug
enliére.
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Elle péche par la base, et suppose incontes-
table le fait de cette génération spuntanée des
animalcales. Or, ce fait esi non-seulement con-
testable et contesté, mais des expériences ré-
centes faites par plusicurs ehimistes, entre
auires par les illusires professeurs Chevreul ot
Pasteur, ont absolument démoli le systéme,

Ces expériences ont démontré que les ani-
malcules nés dans le vinaigre ou dans Pesu
croupie ne sont pas plus le résultat d'une gé-
nérajion spontanée gque le premier de nos pou-
lets ou de nos canards. Ces pelites béles nais-
sent de germes imperceplibles, d’espéces
d’ceufs em suspension dans 'air et se develop-
pant dans les milieux qui leur sont favorables.
La preuve de ce fait est des plus simples : Ja
chimie organique a acquis la certitude (pour
le coup, ¢’est une vrafe certitude) que la vie
animale est absolument impossible dans une
atmosphére dont la température dépasse 80e.
Sous deux cloches de verre on a exposé
deux bassins confenant du vinaigre: la pre-
miére cloche renfermait de 'air ordin-ire; la
seconde, privée d'air par le piston d'ane ma-
chine pneumatique, avait #t& ensuite remplie
par de I'air qui avait passé a travers un tube
embrasé, Sous la premiére cloche, les animal-
cules apparurent et le prétendu phénomene de
la génération spontanée eut lieu, comme d'ha-
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bitude ; sous la seconde, pas la moindre petite
béte ne vint troubler la limpidité du vinaigre.
En passant par l'atmosphére ardente, les ger-
mes avaient é¢ briilés, et I'albumine quiconsti-
tue en grande partie toute subslance animales’é
tait desséchée totalement. La méme expérience,
répétée nombre de fois, donna invariablement
le méme résultat, soit sur l'ean croupie, soit
sur le vinaigre, soit sur le lait, ou lout autre
liquide contenant en dissolution des matiéres
animales.

Enfin, pour compléter la cerlitude de I'expé-
rience, on emplova le froid comme on avait
employé la chaleur, I'expérience ayant égale-
ment donné la certitude qu'une cerlaine inten-
sité de froid étant donnée, Ia vie animale n’est
pas plus possible qu'ad une certaine inten-
sité de chaleur. Le résultat futle méme : les
petits germes se congelérent ¢ moururent d'un
e6lé, tandis que de l'autre ils produisirent leur
effet naturel, et donnérent des inlusoires.

Donc il n'y a pas de génération spontanée;
donc les animaux et 'homme n'ont pu naitre
toutseuls de la terre, comme le disaient triom-
phalement les doctes chercheurs de nos pe-
tites bétes, fort innocentes de leurs systémes
impies. Done, rien ne prouve scientiliquement
que la création des poissons, des oiseaux,
des animaux et ensuile de Vhomme, ne se soit
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point passée comme le rapporte 1'Ecriture et
n'aif pas été un acte libre de la volonté du
Créateur.

Bon gré mal gré il faut toujours remonter a
une premiére poule faisant un ceuf ou i un
premier ceuf [aisant une poule; or, il faut une
puissance infinie pour faire la moindre poule
et méme le moindre eeunf. Cest cruel A consta-
ter; mais c'est comme cela. Celte puissance
infidie s'appelle le bon Diev, et la Genése ra-
conle comment de rien Elle a créé tout ce qui
exisle, et comment Elle a formé divers ordres
de créatures, échelonnées depuis la derniére
jusqu’a la premiére, qui est 'homme,

Vil

CINQUIEME ODJECTION

L’bomme n'est qu'un singe perfectionné,

On a eu I'airde le dire sérieusement, et cer-
tains étudiants en médecine mal vivants don-
nent leir parole d’honneur que c'est vrai- « 1l
est évident, disent-ils, aprés les encyclopédistes
et 4 la suite d'un certain Lamark, d’un certain
Paschal Grousset, d'un certain Darwin, il est
évident que les &tres vont en se perfectionnant
physiquement ; ils imitent en cela laloi morale
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qui est le progrés humanitaire continu. Le po-
lype est devenu hmitre; 'huitre est devenue
pieuvre ; la pieuvre estdevenue anguille de mer;.
'anguille est devenue poisson; le poisson, pho-
que; le phogue, castor; le castor, sarigue; le sa-
rigue est devenu le singe de deuxiéme classe ;
%e singe de deuxiéme classe est devenu I'orang-
sutang; enfin, a force de temps, d'efforts de
la nature, 4 force de progrés et de vertus,
Vorang-outang perdit sa queue, est deenu
négre ; le négre, Chinois ; le Chinois, homme tout
de bon, hoinme blane, parlant frangais et lisant
le Siéele. »

Oul, cela a été dit, et qui mieux est, celaa
£1é cru et acclamé. J'ai vu quelques hommes
qui affirmaient sans sourciller celte généalogie,
et quise proclamaient purement et simplement
des Dbétes (ce gu'ils étaient Dbeaucoup plus
qu’ils ne le pensaient).

Des voyageurs anglais allérent jusqu'a dire
qu’'il existait encore en Abyssinie des hommes
4 queue (a beau mentir qui vient de 14) appe-
165 Niams-Niams, tenantle milien entra le simn-
ple négre et le simple singe. Gelle découverte
€taif imporiante. Le savant M. Mariette, de 1'ln-
stitut, alla au fond de celte quesiion étrange, et
découvrit que ces négres 4 queune élaient tout
bonnement des négres revétus de la peau de bé-
tes qu'ils avaient tuées et dont la quene pendait
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par derriére. Et ainsi la vraie science a fait une
fois de plus lz quene a la fausse.

Les naturalistes sérieux constatent, au point
de vue purenent physique, entre le singe le
plus humain et {'homme le plus béte, non des
nuances, mais des différences essentielles; en-
ire autres celte fameuse queue que nos libres
penseurs voudraient bien reirouver; puis la
forme des mains, sans compler la téfe el cer~
tains aulres détails qu’il serait puéril d'énm-
mérer.

Non, la scienee n'a rien découvert contre la
grandeur divine de l'intelligence et de la voca-
tion de I'homme. Eile s’accorde avec le bon
sens, avec la conscience et avec la foi, pour
découvrir dans l'homme ce qui ne se trouve
que chez lui : je veux dire une dme, pur esprit,
capabie de connaitre Dhev, d'aimer Diev, de ser-
vir Diev, de le posséder ici-has par la grace, i
haut dans la gloire, de vivre de sa vie sainte et
éternelle. A cause de cela, il y a plus de diffé-
rence enire le moins instruit des Cafres ou des
Holtentots et le singe ou le chien le plus intel-
ligent, le plus développé, qu'entre ce dernicr
et I'huitre, et la plante, et méme le minéral.
Qu’est-ce aprés tout que celle vie organique de
Panimal, qui finit avec lui, parce que dans le
dessein du Créateur elle n'a pas d'autre objet
que des appélits, des instinels et tout un ene
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semble de fonctions qui se bornent ala terre?
Quant A homme, roi du monde, il est fait
pour Véternité, et son but dans la vie, ¢'est la
vérite, le hien, Uamour, la sainteté.

Encore un mot sur cette prétendue perfecti-
bilité des animaux. C'est une affreuse plaisan-
terie, démentie par 1'expérience, par I'évidence.
Chaque animal, chaque poisson, ehaque ciseau,
chaque serpent, chaque moucheron nait dans
un état dont il ne sort pas, parce qu'il n'en
peut pas sortir ; état physique, consiitution
organique; état instinctif, constitution' pas-
sionnelle, comme ils disent (non pas les ani-
maux, mais leurs apétres), tout chez l'animal
reste invariable, et chaque génération se meut
nécessairemnent dans le méme orbite que la gé-
nération précédente. Les rossignols d’aujour-
d’hui chantent eomme les rossignols du temps
&' Abraham et de Mathusalem ; les chiensaboient
aprés les voleurs, au dix-neuviéme siécle aprés
I'ére chrétienne, comme mille, deux mille et
trois mille ans avant ; les castors hatissent leurs
maisons avee la méme perfection depuis le de-
luge et méme auparavant; il en est de méme
des fourmis, des abeilles, des araigndes, des
chats, deschevaux, des chameaux. Les péreset
méres de ces honorables bétes ne leur ont rien
appris; et clles-mémes, malgré les encourage-
ments de leurs savants amis, n'apprendront
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rien 4 leur progéniture. Jusqu'a la fin du
monde, les petits oiseaux feront leur nid avee
g méme perfection ; les chiens s’attacheront a
I'bomme «vec la méme fidélité; les chats, ala
souris avecle méme amour ; et les dnes, au rate-
lier avec la méme perspicacité.

Je serais curieux de savoir jusqu'a quel point
FPhomme peut arriver 4 crotre qu'il n’est qu'un
singe. — Jespére que tous ceux qui le disent
ressemblent 4 ce professeur du muséum de
Turin, M. de Filippi, qui avait enseigné publi-
quement le plus hideux matériahisme et avait
méme consacré plusieurs séances de ses cours
a démontrer que I'homme descendait du singe
en droite ligne. Il vient de mourir en chrétien
repentant, détestant ses {olles impiétés et rece-
vant avec honheur, & deux reprises, en viatique,
le Corps adorable de Notre-Seigneur Jésus-
Curisr. — Devant la mort,

L.e masque tombe, I'homme reste
Et.... le singe s’évanouit.

IX
SIXIEME OBJECTION

La physiologie a découvert que la pensée n’est qu'uns
sécrétion du cerveau.

Ils ke disent aussi ; on désirerait presque qu’ils
le erussent, comme punition.
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Un certain M. Taine, qui s'improvisc physio
logiste, pose cetle théorie, et avee lui plusieurs
professeurs de 1'Ecole de meédecine, accom-
pagnés d'une foule de carabins et de mauvais
sujets.

C'est 'enveloppe du cervean, disent-ils, ¢’est
la pie-méire, qui sécréte plus ou moins de phos-
phore, selon qu'elle est plus ou moins ébranlée
par tel cu tel Jobe du cervesu, leque! est in-
fluencé (sic) & son tour par les fils éleetriques
qu'on appelle les nerfs. Chaque sensation est
une secousse portée par les dits nerfs aux dils
lobes, et par les dits lobes a la dile pie-mére;
le phosphore se dégage plus ou moins active-
ment dans toutes les directions: en avant, ¢'est
une pensée majestuense, philosophique, scien-
tifique, métaphysique, ontologique, c'est la
pensivité qui jeillit; par en haut, c'est la piéte,
la merveillosité; & gauche, c’est l'envie de
tromper, de voler et de se batire, V'acquisivitd
et la combattivité; par derriére, c’est la bonté,
la tendresse, le dévoiment, le besoin d’aimer,
Pamativité. Bon Dieu, quel admirable phos-
phore! Bien assurément ces ignorants de chreé-
tiens 5"y brileront les doigts! Voyons un peu.

Personne ne nie que les nerfs ne portent trés-
mystérieusement les sensations extérieures jus-
qu'a certains lobes du cerveau, et que la pie-
mére ne contienne ou ne séeréte du phosphore;
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nrais & qui persuadera-t-on que les hautes con-
ceptions du génie,lessplendeurs del'éloquence,
la profondeur des conceptions philosophiques,
{e dévouement de la chariié et de wv tendresse,
sont du phosphore? Charlemagne, saint Louis,
Bayard, Condé, Napoléon étaient de grands
capitaines : Je phosphore! Saint Auguslin, saint
Ambroise, saint Bernard, saint Vincent Ferrier,
Bossuet, le P. Lacordaire, étaient de grands
orateurs : le phosphore, le phosphore! aphaél
était un grand peintre ; Pérugin, Titien, Ni-
colas Poussin, Rubens, van Dyk, IJorace
Vernet, Ingres, Flandrin : ¢'était le phosphore,
tout simplement le phosphore. Origéne, saint
Thomas d’Aquin, saint Bonaventure, Albert le
Grand. Suarez, Pascal, Leibnitz, de Maistre,
élaient de profonds penseurs : le phosphore!
Saint Vincent de Paul é&tait charitable ; saint
Frangois de Sales, doux et innocent; saint
Charles Dorromée, énergique et austére ; saint
Ignace, prudent; saint Louis de Gonzague et
saint Slanislas Ketzska étaient chastes: ¢’était
toul bennement du phosphore !

Egalersent, Mandrin et Cartouche, Cromwell
et Robesplerre, Marat et Lacenaire étaient fort
indélicats ; Messaline, la Brinviltiers, 1a Dubarry
étaient d’affreuses coquines; Juarez, Mazzini,
Garibaldi, sont de francs scélérats : le phos-
phore, T'éiernel phosplhore ! Le phosphore
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explique tout : c'est la clef de I'histoire.

Je crains que pour les braves gens qui lu
font jouer un si grand rédle, ce phosphore ne
sgit tout sirrylement la clef de Charenton : leur
phosphore, déja en révolution évidente, finira
par s'épancher si abondamment, qu’ils en se-
ront tout noyés et qu’ils perdront la téle &
force d'avoir, non de l'esprit, mais du phos-
phore. La preuve de cela est bien claire : les
fous ne disent-ils pas toujours qu'ils ont la 1éte
en fen?

Cest le sens commun, le simple gros bon
sens universel qui seul peut répondre & ces pro-
digieuses inepties. La science n'a rien i faire
ici; le raisonnement non plus : il ne peut des-
cendre jusqu'a des bas-fonds puveils; et devant
I'homme gui ooblie sa dignité 4 ce point, on
n'a qu'a lever les épaules, et & se détourner
avec dégoiit, L'homme, le baptiseé, qui ose dire
4 un public civilisé et chrétien que « le vice et
la vertu sont simplement des produits, comme
le sucre et le vitriol, » devrait étre eondamné
comnme unt malfaiteur public, renfermé comme
un fou, attaché au milien de vrais fous, certes
moins fous que lui.

Ces infames doctrines n’ont pour unique
soutien, pour wnique aliment et pour unique
résultat que les passions abjectes. Elles ont
pour pére l'orgueil et pour mére Vimpureld,
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pour filles les révolutions. Elles viennent de
Yenfer, elles y retournent, emportant avec elles
les grossiéres créatures qui ne rougissent pas
de les précher oun de les accepter.

Combien les médecins honnétes, et surtout
les médecins chrétiens, doivent rougir de comp-
ter dans leurs rangs des hommes qui galvau-
dent de la sorte leur saveir et quelquefois
méme leurs talents, et qui veulent rendre
’anatomie, la chirurgie et la médecine respon-
sables de leurs criminelles aberrations!

X
SEPTIEME OBJECTION

Pour la science moderne, il n'y a plus de vices, nl
de vertus, mais simplement des bosses et des tem-
péraments.

Certains réveurs, assez ohservateurs, du
reste, etne manquant ni de savotr ni de finesse,
imaginérent, il y a environ un demi-siécle, un
autre systéme non moins ingénieux : c'est le
systeme des bosses. On I'habilla en grec, sni-
vant l'usage de la docte Faculté, qui depuis
longtemps thche de suppléer par linintelligi-
bilité de*la formnle a finanité du fond : on
appela done ce systéme la phrénologie, ¢'est-
d-dire la science du cerveau. L'inventeur fut
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e doctenr Gall, fort orave homme d'ailleurs,
et qui disait un jour les larmes aux yeux i un
grand seigneur russe augquel il avait beaucoup
d’obligations -~ « Ah! mon cher comte, vous ne
sauriez croire combien je vous aime ! Aussi, si
vous rmourez avant moi, j"aurai votre crine dans
ma collection, dussé-je aller moi-méme le cher-
cher en Russie! »

Le cerveau et le crine, disent done les phiré-
nologues, ont des bosses : les ultramentains ne
peavent le nier;lascience Pafiirme. Ces bosses,
¢’est un monde nouveau, ¢'est une révolulion
dans la morale. On avait cre jusqu’iel, 6 igno-
rance du moyen 4ge! gue ¢'était 'Ane qui don-
nait 4 I'homme ses facultés bonmes ou man-
vaises, sonintelligence, sa mémoire, les qualités
de son esprit et de son cceur, son caractére,
ses penchants, ses verfus, ses vices; on avait
cru gquon était libre de diriger sa vie comme
on le voulait, d'élre religieux on de ne point
Tétre, d'étre doux, d'élre colére, d'étre bon on
d’étre méchant, de travailler ou d’étre pares-
seux, d’éire chaste ou d’étre impudique : chi-
meére que tout cela! ce sont les bosses qui déci-
dent de tout!

Tout & I'heure ¢’était le phosphore; mainte-
nant ce sont les bosses. Vous avez de Pesprit?
c'esl que vous avez la bosse de Vesprit; elle
est placée au-dessus dunez. Vous étesun saint?
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regardez au-uessus de votre téte la bosse de la
religiosité. Vous avez beaucoup de mémoire?
regardez (si vous le pouvez) au fond de vos veux
etvous y trouverez la bosse de la mémoire.
Vous étes un fripon, un fourbe? tatez derriére
Toreille, vous avez la bosse de lapproprivité.
Yous avez bon ceeur, vous aimez vos enfants,
vous étes dévoué el miséricordieux ¥ idlez par
derriére {3 la téte), vous sentirez la tendre
bosse de F'amour. Ainsi de suite, pour toutes les
facultés, tous les penchants, loulesles passions.
Yai chez moi un crdne, classifie par Gall lui-
méme, avec plus de (uarante pelites éliqueltes
s rapportani toutes a des spécialités de bosses.
€’est incomparable !

I1 résulte de 1a que I'homme n'est pas libre;
que nous n'avons que des instincts qui nous
entrainent fatalement comme les animaux ; que
lesmanvais penchants nous viennent, comime les
bons, de la nature, ¢’est-i-dire de Digv, et pour
arriver 4la conséquence logique, guoigue non
immédiate, que nous n’avoens point d'dme spi-
rituelle, raisonnable et libre ; que laloi de Dizu,
et méme loute loi, est une absurdité ; ques’il y
a un DiEv, 1) n'existe guére.

Tout cela est une grossiére confusion del'in-
strument et de U'ouvrier. Que diriez-vous, je
vous prie, si je prétendais que ¢'est vohre plume
qui éerit et non pas vous? Le fait me semble-
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rait cependant facile & établir scientifiquement.
Voyez plutdt. N'est-il pas évident que lorsque
vous lenez votre plume et que vous la lrempez
dansl'encre, vous pouvez écrire aussitdt? que
vous écrivez bien avec une bonne plume, mal
avec une mauvaise ? N'est-il pas également évi-
dent que si je viens & vous arracher votre plume,
vous ne pouvez plus écrire du tout? Que si je
viens 4 vous retirer 'encre, vous éfes égale-
ment dans l'impuissance d'écrire? et méme,
chose remarquable! si je coupe seulement un
des deux becs de votre plume, vous pourr¢z a
peine tracer quelques lignes informes? De ce
double fail, je conclus scientifiquement : Done,
.ce n'est pas vous qui écrivez, c'est votre plume;
oui, votre plume dans de certaines conditions ;
enlevez-les-lui, elle ne peut plus écrire, ou
bien elle écrit d’une maniére tout a fait in-
compléte. Jusqu’ici, vous vous imaginiez que
¢'était vous qui écriviez; illusion! Au nom de
la science moderne, je viens vous apporler la
lumiére,

Le cerveau, c'est la plume; 'dme, c'est I'é-
crivain, c’est l'intelligence, ¢'est la volonté li-
bre. Enlevez la téte 4 un homme, enlevez-lui la
plurse ; il cesse immédiatement de penser; I'é-
crivamn ne peut plus écrire. Lesez telle ou telle
partie de organe de sa pensée, qui est le cer-
veau, et aussitdt instrument, nétant plus dans
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gon éat normal, I'Ame ne peut plus opérer ré-
grlierement. Elle ressemble alors & un musi-
cien fqui n'anrait plus pour exprimer ses com-
positions mélodienses qu'un instrument détra-
gué, résonnant faux ow- ne résennant pas du
tout, Ce désordre prouve-t-il, dites-moi, que le
musicien n'existe pas ou bien qu'il ne sait pas
la musique?

Tel est le raisonnerment matérialiste et gros-
sierement absurde de certains phrénologues
qui, armés de leurs bosses, attaquent sinon
l'existence, du moins la spiritualité etlaliberté
del4ame. Le plus humble chrétien en sait plus
long qu'eux. Il sait que Diev nous a créés a
Iimage de son Fils unique, Notre-Seigneur
JEsus-Chnast, et que pour cette raison il a donné
4 chacun de nous une d4me et un corps; une
ame spirituelle, intelligente et libre, qui a pour
double mission sur la terre d’adorer, d’aimer,
de louer et de servir son Diev, et d'animer le
corps qui lui est uni. Il sait que le corps n'a
par lui-méme aucune vie, aucuue puissance,
aucune qualité, aucune propriété, et que lout
ce quil a lui vient de l'ame qui lanime, le
meut et le fait vivre. 11 sait que {'8me pense
par le cerveau, voit par les yeux, parle par la
bouche, entend par les oreilles, aume par le
ceeur, respire par les poumons, digére par I'es-
tomac, sent par les nerfs; I'dme et le corps,
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c¢'est 'onvrier et Vinstrument nécessaire de son
travail ; ¢'est le peinire et son crayon eu son
pincean; @'est le trompetle et sa trompelte,
C’est 'dme qui pense, qui veut, qui aime, qui
agit, mais Diev Payant ainsi réglé, elle ne fait
toui cela que par les organes de son corps,

fie qu’il ya de vrai dans le systéme des bos-
ses, ¢'est que la perfection ou l'imperfection du
cerveau, organe principal de la vie, donne plus
ou moins de puissance naturelle aux homines,
pour concevoir, pour travailler, pour faire le
bien et pour faire lemal ; mais ces dispositions
ne font qu'incliner la liberté humaine, sans la
forcer; la grace de Diev est donnée & chacun
en proportion de ses hesoins, et ainsi, tous,
sans exceplion, nous pouvons et nous devons
faire le bien, éviter le mal; ceux qui auront eu
davantage & combattre seroni récompensés da-
vanlage. Les pauvres gens qui ont de manvaises
bosses ne sont donc pas, en définitive, plus
mallraités que ceux quien ont de bonnes, et la
justice infinie de Diev rendra & chacun selon
5e8 GRUVTES,

Ne V'oublions jamais : seules, les substances
spiriluelles sont actives et principes de mouve-
meni : la matiére, quelle qu’elle soit, est inerte
de sa nalure, absolument passive, et sa voca-
tion est d'tre régie, mue, animée, vivifiée par
Vesprit.
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Ce que nous disons ici desbosses peut se dire
également des tempéraments et des influences
climalériques. Un fempérament sanguin et bi-
lieux prédispose &la colére, mais 13 ne fait qu'y
prédisposer : il nest pas la vraie cause de la
colére. {Tn tempérament lymphatique prédispose
& la mollesse, a la paresse, 4 lanégligence, aux
sensualités, wais il ne fait qu'y prédisposer. Un
tempérament ardent el passionné porte a la
luxure; mais cen’est qu'une impulsion, alaquelle
lavolonté peut toujours et doit toujours résis-
ler. Les vices et les verlus ne sont pas des dé-
fauts naturels et des qualités naturelies, que 'on
apporte en naissant et qui viennent du tempé-
rament; non : ce sont des états spirituels, des
habitudes de 'ame contractées librement, et,
par conséquent, coupables ou mériloires. Saint
Franceis de Sales, si doux, si merveilleusement
pacifique, était par iempérament porté 4 la vig-
lence. Saint Francois d’Assise, si humble, si
pénilent, si pauvre, était par tempérament porté
aux plaisirs et aux joies mondaines, Sain Der-
nard, saint Augustin, saint Jéréme, saint Ignace,
saint Dominique et tant d'autres qui brillérent
comme des lis par leur angélique chastelé, pas-
sérent leur vie 4 triompher de leurs penchants
et a dominer par la force de I'dme un tempéra-
ment incliné aux plus violentes passions.

Les influences climatériques ne sont pas da-
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vantage une excuse pour I'intempérance, la pa-
resse, la volupté, la vengeance : elles peuvent
développer en nous de bons cu de mauvais
instincts; mais ee ne sont jamais que des in-
stincts, des disposilions que nous devons éner-
giquement combattre avec la grice de notre
divin Sauveur.

XI
NUITIEME OBSECTION

Quol gqu'en dise la Genése, le déluge n'a pas été
universel.

Commengons par distinguer : Si, par un dé-
Iuge non universel, on entend un déluge qui a
-détruit foute la race humaine existanl alors
sur laterre, sauf Noé et les habitants de 'arche,
il n'y arien 13 qui soit contraire & la fot. 8i,
au contraire, on entend un déluge qui aurait
laissé subsisier un seul homme en dehors de
I'arche, ce serait tout autre chose.

L'Ecriture nous dit que ce chatiment épou-
vantable s’étendit & tonte la terre, « inuniversd
terra; » que ce fat 1, non un phéneméne na-
turel, mais un acte libre de la volonteé et dela
justice de Diev punissant les pécheurs; que les
eaux du déluge furent des eaux surnaturelles,
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non quant & leur essence, mais quant 3 leur
quantité et & lour chute, et tout systeme qui
dennerait au déluge un antre caractére serait
certainement contraire 4 Dl'enseignement de
I'Eglise.

Le fait du déluge est acquis 4 la science, non
moins qu'a la revelailon on en a mille preuves
matérielles : des Ierrams tont particuliers dé-
posés par les eaux, que I'on irouve partout et
que les géologues désignent sous te nom méme
de diluvium , terrains du déluge; des palmiers
fossiles et d'autres débris végétaux ou animaux
des zones équatoriales, trouvés dans nos ter-
rains et jusque dans les glaces des péles; des
coguillages, soit d’ean douce, soit d’ean salée,
incrustés en grand nombre dans les flanes des
montagues et sur des plateaux fort élevés; des
poissons également fossiles trouvés sur le som-
met des plus hautes monlagnes; des ossements
fossiles d'ours, de cerfs, de loups, de che-
vaux, ete., trouvés péle-méle dans les cavernes
ade Urandes hauteurs; poursuivis par les eaux,
ces animaux éperdus auront cherch € ensemble
contre les eaux loujours montantes '\ impuis-
sant asile. On a découvert récemment dans les
environs d'Abbeville, au milien du diluvium,
des débris fossiles d ossements humains ; on a
reconnu plusieurs squelettes. Tous ces anti-
ques débris sont, aux yeux de la science non
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moins qu’aux veux de la foi, des témoins irré-
ensables du grand fait du déluge.

Dans les découvertes géologiques relatives
au déluge, il n'y a donc rien qui infirme de
prés ou de loin les enseignements de P'Eecri-
ture sainte ni de 'Eglise : au contraire.

Xn
KEDVIEME OBJECTION

Le soleil ne fourne pas autour de la terre; cela dé-
truit par la base le miracle de Josué et tout le
systémse chrétien.

L’Ecriture parle aux hommes le langage des
hommes. Elle dit qu’ala voix de Josug, « le so-
leil s’arréta, » comme nous disons nous-mémes
4 chaqgue instant que « le soleil se léve et qu'il
se couche. » — Les illusions des sens, répétées
chaque jour, finissent par entrer dans les idées
¢t dans la langue. Un astronome qui voudrait
parler autrement serait souverainement ridi-
cule; et bien que I'Esprit-Saint ait en toules
sories de droils d’exprimer toutes sortes de
vérités en toutes sortes de langage, il a voulu
parler aux hommes comme parlent les hommes,
et il a dit: Le soleil s'arréta. Cette difficulie,
soulevée parl'école de Yoltaire, est aujourd'hui
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tombée & plat, comme tant d'autres. Nous
n'en parlerions ménie pas ici, si elle ne se rat-
tachait & la fameuse question de Galilée, niai-
sement ravivée daus ces derniers temps par
I'impiété d'un poéte franc-magon et révolu-
tionnaire. Les savunts de U'Opinion nationale
et du Siécle, suivant les doctes {races de leurs
savants confréres de la Revuedes Denx Mondes,
du Journal des Débats et de I'Almenach de
Matthieu Laensberg, attachent une grande im-
portance i.le découverte scientifigue du sys-
1éme, non de Galilée, mais de Copernie. Ils
croient que c’est Ja un argument sans réplique
conirela religion chrétienne, contre le mystére
deI'Incarnation. « Comment en elfet supposer,
disent-ils, que le Fils dv Diev ait choisi pour
s’incarner une petite planéte non centrale, qui
gravile comine une humble servante autour da
soleil, en compagnie de six ou sept autres?
A la bonne heure, dans 'ancien systéme! dans
le systéme chrétien, ol Ja terre élait regardée
comme le centre de tout; mais nous avons
changé lout cela, et la foi s'est en allée avee
son systéme. »

Gonsolons ces excellentes gens, et disons-
Jeur bien vite qu'ils se trompent du tout au
tout; quil n’y a pas de sysiéme planétaire
chrétien ; que le systéme de Copernic et de Ga-
litée n'est pas plus contraire 4 la foi que le
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systéme de Plolémée et que les autres systémes
admis autrefois par les savants de 1'Egypte,
de I'Asie et de la Gréce, et qu'ainsi ils peuvent
admetire tant qu'ils voudrontl’hypolhése scien-
tifique de Copernic, sans cesser d'étre ortho-
loxes,

« Mais Ja raison de convenance indiquée
tout & I'heure? » Celte raison de convenance
n’est nullement péremptoire. Elle est contre-ba-
lancée par une autre raison de convenance on
moins plausible, & savoir que le soleil, étant
sans contredit, dans le symbolisme de 'Ecriture
et de la tradition catholique, I'image céleste, la
représentation visible de la trés-sainte hurmia-
nité du Christ, Roides cieux, el celle humanité
adorable étant pour toutes les créatures [a
source de vie, le centre de grace et le sacre-
ment de la divinité, il est tout simple que la
terre, qui porte tous les serviteurs du Christ,
gravite autour du soleil, ¢t non yue le soleil
gravite autour de la terre.

Une raison de convenance do méme genre
se rencontre dans le rapport de la lune et de la
terre : d'aprés le symbolisme chrétien, la lune
est I'image de I'Eglise. Comme la lune, qui re-
¢oit toute sa lumiére du seleil et qui ne nous
éclaire gqu’en le veflélant, I'Eglise regoit toule
sa verite, toute sa puissance divine et toute sa
beauté de son céleste Roi, Notre-Seigneur Ji-



DEVANT LA SCIENCE MODERNE s

sps-Crrist; elle ne nous éclaire, elle ne nous
vivifie, clle ne nous commande quau nom de
Jésus-Camist, et par la puissanece que JEsvs-Canrst
lui communique; Vliglise n’est pou. nous iei-
bas que la manifestation et le reflet de Jésus-
Carasr. Or, 1'Eglise est pour le monde ; le Pape,
son chef visible, est le serviteur des serviteurs
de Diev; il en est de méme de tous les Evéques
et de tous les prétres. |1 est donc tout naturel
que la lune, destinée & symboliser I'Egiise,
tourne auiour de la terre.

Je sais que ces raisons de comvenance ne
sont pas absolues; mais elles sont plus que
sulfisantes pour répondre 4 une raison con-
traire de convenance.

Ajoutons en terminant deux observations: la
premiére, que, la certitude physique semble
acquise aujourd'hui a Uhypothése, on pluldt au
systéme planétaire de Copernic; des observa-
tions multipliées paraissent I'aveir définitive-
ment établi, et les lois de la mécanique ne per-
mettent plus guére un doute raisonné i cet
égard. Ce n'est pas que Ptotémée et les anciens
savants d’Egypte, de Perse, de Chaldée et de
Grece fussent des hommes sans valeur scienti-
fiue; mais le talent, le génie méme ne sulfisent
pas quand il s’agit de constater des faits de ce
genre: il faut, de plus, des luneties; il faut
des instruments de précision. Sans cela, poing
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d’exactes mesures, et partant, point de donndes
numeériques. Or, les luneites ne datent que du
temps de Copernic et de Galilée; et les admira-
bles instruments dont se servent aujourd haoi
nos astronomes sont le fruit de ce progres in-
dustriel qui, depuis un siécle surtont, surexcite
A un si haut degré tous les esprits.

Il faut e reconnaitre néanmoins, il y a des
degrés dans la cerlitude physique, comme il y
a des degrés dauas la splendeur de la lumiére ;
or il me semble évident que, pour étudier le
monde des asires, méme avec les meilleurs
télescopes, nous ne sommes pas dans des con-
ditiens aussi favorables que pour étudier le
monde matériel qui nous entoure. 11 me semble
qu'il y 2 une nuance, une nuance marguée,
entre I'assurance que nous pouvons avoir de la
verité des observaiions astronomiques moder-
nes, etla vérité des faits gue nous touchons de
nos mains et que nous consiatons immédiate.
ment & l'aide de nos sens. Je me méfie instinc-
tivement, non du systtme de Copernie, qui, je
le répéte, est tout a fait indifférent aux dogmes
de la foi, mais de ee penchant, si général au-
jourd’hui, a conféerer infaillibilité & toules sor-
tes de découvertes scientifiques, et 4 les pren-
dre pour des bases absolues, pour des points
de départ anzquels Penseignement de I'Eglise
deil s'accornmoder de gré ou de foree. llyaan
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ford de cette tendance une sorfe de matéria-
iisme grossier, mille fois indigne d'intelligences
éclairées par le soleil du christianisme et, par
lui, élevées 3 des hauleurs que la raisen hu-
maine ne saurait atteindre par ses seules forces.
Devant les prétentions souvent hasardées de la
science, nous nhe sommes pas assez fiers de la
vérité absolue de notre foi.

La deuxiéme observation, que je ne fais
guw’indiquer ici, ¢'est que la fameuse condam-
natien de Galilée au commencement du dix-
septiéme siécle portait bien plus sur la forme
que sur le fond; que ce Galilée, qui élait un
manvais couchenr, avait voulu faire le théolo~
gien en méme temps que Vastronome, et que
le tribunal de I'Inquisitien, chargé des intéréts
dela (o1, a di empécher Galilée de dogmatiser,
L'Eglise connaissait depuis longtemps le sys-
teme de Copernie, antéricur de plus d'un demi-
siécle aux affaires de Galilée; elle le laissait
passer comme tcules les autres données des
sciences humaines, sans 'spprouver, sans le
condamner. Dans 'antiquité d'ailleurs, ce méme
systéme avait é1é enseigné & diverses reprises,
ainsi qu'en font fo1 les anciens livres ol les
Juifs recueillent les traditions de leurs docteurs.

Dans la théorie de la rotation de la terre au-
tour du soleil, il 'y a done rien qui soif coms
traire a l'enseignemen’ catholigne.
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Josuén'apas arréré le soleil ; il n"a pas méms
anrété la terre: il a obtenu du Seigneur que la
lumiére du jour continuit miraculeusement
autant qu'it lui fut nécessaire pour meltre en
fuite les ennemis du peaple de Diev. C'est un
miracle -trés-grane sans doute, mais qui ne
présente rien de contradictoire ni d'impossible.

XHI
DIXIEME ORJECTION

Le fait trés—probable de la pluralifé des mondes
habités ne se concilie guére avec le mystere de
YIncarnation,

G'est encoreld une hypothése, et une hypo-
thése beaucoup moins démonlrée que la précé-
dente, mais assez sérieuse pour fixer Iattention.
Je comnais un jeune homme trés-intelligent,
qu’elle a arrélé pendant plus d’'une année dans
son retourd Ja foi. Au fond, nous allons le voir,
elle n’a aucune portée.

Gette hypothése de la pluralité des mondes
habités, si elle est vraie, quelques-uns la regar-
dent, comme inconciliable avecle mystére de
I'lncarnation et de la Rédemption. Examinons
w¢ prés cetie difficulté,

Rewarquons d’abord que I'habitation des
sphéres célestes par des créatures infelligentes,
capables comme nous d'aimer, de connaitre,
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de servir Dieo et d’aller au ciel, est loin d’atre
certaine. Je diral méme qu’elle est pen probable,
et ce sentiment me semble raisonné. Fu effet,
rienn’estlogique comme de conclure du connu
4 'inconnu, du ecertain au douteux. Or, c'est
maintenant un fait aequis & la science que la
lune n’est pas habitée. Elle n'a point d'atmo-
sphére, cela est certain; et par conséquent ancun
étre organisé, soit animal soit végétal, ne peut
y exister. L’air et I'ean sont absolument néces-
saires 4 la vie d’'un étre organique quelcongue ;
et de plus c¢’est I'almosphére ambiante, ainsi
que 'attraction centripéte, qui nous empéchent
d’étre hroyés, anéantis, dispersés, dans l'es-
pace. .
Le fail de I'absence d’atmosphére pour la
lune est une vérité démontrée, Malgré Ies
96,000 lieues qui la séparent de la terre, nos
télescopes nous font voir la lune a une distance
de 16 lieues sevlement, comme, de Genéve, on
yoit le mont Blanc. Un savant astronome, de
VInstitut, depuis vingt ans appliqué a cette
étude, me disait naguére que s'il y avait des
villes ou seulement des groupes de maisons
dans la lune, on pourraitles distinguer. On n'y
spercoit que des volcans éfeints, des vallées
nues. des plaines et quelques montagnes. La
June n’est done pomlt habitée,

N'csl-ce pas déji une probabilité Lrés-sérieuse
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en faveur de la non-habitation des aufres sphé-
res célestes? Si ellessont habilées, pourquoi la
lune ne le serait-elle point également, et absolun-
ment pour la méme raisen ?

En oulre, la physique et I'astronomie calcu-
lent que les planites de notre sysléme qui se
trouvert plus rapprochées que neus du soleil,
sont exposées 4 une intensité de chaleur dent
nous ne pouvons méme nous faire une idie:
ce sont des milliers et des milliers de degrés de
calorique, qui rendent absolument impossible
la vie d’'un élre organisé quelconque. Et, au
coniraire, les planéles qui sont plus éloignées
‘que nous du soleil se trouvent, selon les cal-
culs de la science, dans une intensité de froid
non moins incalenlable. La non plus la vie or-
ganique n'est pas possible.

Ces observations, faciles & saisir, me semblent
concluantes en faveur de la non-prohabilité de
I'existence d'étres organigues vivanls dans les
autres plandles. Les plantes mémes n'y sout
pas pessibles.

Cependant, n’exagérons rien: ’habitation (es
autres sphéres célesles par des créatures com-
posées coame nous d'esprit et de matiére n’est
pas en elle-méme contraire 4 la foi, si on I'en-
tend bien, Yoici ce qui est de foi, 4 ce sujet:

D’abord, il est de foi que tous les hommes
descendent d’Adam et d'Eve, el qu'il 0’y a point
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d'av’res hommes que nous. Si les sphéres cp-
lesies sont habitées, elles ne le sont voint par
deshommes. Elles nepeuventl’étre non plus par
de purs esprils, par des Ames, parce que des
esprits n'ont pas besoin d'habilalions matériel-
les. Ensuite, il est de foi que 1é Fils éternel de
Diev s’est fait homme, et que nulle eréature,
soitau ciel,soit sur laterre, n'est sauvée et sanc-
tiiee que par lui. L'Ecriture est formelle sur ce
point. 8iles mondes sonl habités, al'instar de la
terre, les créatures qui y vivent sont obligées
comme nous, pour aller au ciel, de croire ala
divinité du Verbe fait chair, d’adorer I'Hommz-
Dicy, de I'aimer et de le servir.

« Mais, dira-t-on, comment peuvent-ils le
commaitre? » Ailez le leur demander. Ce que
nous pouvons dire, ¢’est que la révélation du
mystére de I'Incarnation et de la Rédemption
apu se faire dans des milliers de mondes soit
par le ministére des Anges, soil par loule au~
tre voie connue de Dieo seul.

Plusieurs, qui partagent ce sentiment, expli-
quent gracieusement dans ce sens la parabole
du Bon Pasteur qui laisse dans la paix et dans
lasécurité du bereail les qualre-vingt-dix-neuf
brebis fidéles, pour s'abaisser jusqu'a 'a bre-
bis perdue, se fatiguer et se meurtrir & sa pour=
suite, et [a rapporter en triomphe au bercail
a0 il a laissé les autres. Celte pauvre petite bre-
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bisinfidéle, ce serait 1'humanite pécheresse éga-
rée win de Diev sur la terre; les quatre-vingt-
dix-neuf brebis {idéles seraient lamullitude des
créatures organigues, peuplant lousles mondes.

Quant 4 moi, je dois dire que, jusqu’a preuve
bien positive du contraire, je ne regarde point
comme sérieuse I'hypothése moins probable,
quoique possible et méme grandiose, de i’ha-
bitation des sphéres célestes, Adorant avec un
humble amour et une foi certaine mon Seigneur,
mon Rédempteur et mon Diev Jésus-Curist, je
m’occupe de ce que je sais, et je ne veux pas
me lancer dans I'inconnu, risquant de perdre
a ce sublime métier et la foi et la téte,

Un mot encore cependant. A ceux qui de-
manderaient pourgo.si cetle infinilé d'astres,
de soleils, de planéles, etc., s'ils ne sont point
habités? nous répondons d'une part, qu'il
n'en colte pas plus & la toute-puissance de
Diev de créer des millions de mondes gu'un
tout petit grain de sable; et de I'autre, qu’il
est parfailement digne de son infinle sagesse
de nous donner, par cette immensité merveil-
leuse, une idée de sa grandeur et aussi de
Yineffable magnificence du véritable ciel, que
sa miséricorde nous prépare pour l'éternité.

Le cizl des astres n’est cerles pas trop beau
pour servir de dome a la terre, ot habitent les
enfants de Digv et ol réside corporellement,
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dans le sacrement de YAwour, ce Seigneur
JEsgs adorable et adoré, vrai Diev avec le Pére
et Je Saint-Esprit, qui a tout fait dé rien et qui
soutient par sa toute-puissance toutes les créa-
tures de la terre et des cieux.

X1y
ONZIEME OBIECTION

La science ne trouve nulle part la place dn ciel, de
'enfer et du purgatoeire.

Je le crois bien : ce est pas 4 la science,
mais 3 la foi qu'il est donné de les découvrir.
La science ne peut pas plus découvrir les choses
surnaturelles, que la foi ne peut découvrir les
choses naturelles. Le domaine de la science,
c’est la nature : or le ciel, I'enfer et le purga-
toire n'appartiennent point & Vordre de la
nature,

Lafei, qui est fa science divine, nous apprend
quaprés la mort, I'dme, complétement pure
ou purifiée, entre immédiatement en possession
de Diev, pour vivre éternellement de sa vie
ineffable et hienheureuse ; et c’est ce qu’on ap-
pelle le ciel. Elle nous apprend quel'dmeen pé-
ché mortel entre immédiatement dans 'éternité
malheureuse, dansla séparation totale e kg,
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dans la perte irréparable du bonheur et dans
la souflrance du feu, punition redoutable du
péché; et c'est ce qu'on appelle Yenfer. Elle
nous apprend enfin que I'4me en état de grice,
mais dont les fuutesn’ont pas été suffisarnment
expiées, passe dansle feu et dans les souffrances
de 'enfer, pour un temps plus ou moins long,
proportionné aux exigences de la justice et de
la saintelé divines, avant d’entrer dans la héa-
titude céleste : et ¢c'est ce qu'on appelle le pur-
gatoire,

Le ciel, P'enfer et le purgatoire sppartiennent
- cet ordrede réalités guon nomme spirituelles,
par opposilion aux réalilés corporelles et visi-
bles. lis appartiennent aux grandes réalités sur-
naturelles, que I'eeil n’a point le droit de voir
ici-bas, que loreille n’a point le droit d’en-
tendre, que I'bomme peut connaitre et connait
sur la terre, mais qu'il ne peut comprendre;
-t il ne peut les comprendre pour la raison trés-
simple qu’élant surnaturelles, elles dépassent
la compréhension de sa raison naturelle. Ces
grandes réalités ne sont point de L'ordre ter-
Testre, qui se voit, qui se touche, qui se dé-
couvre sous le scalpel, an bout dumicroscope
ou du télescope : les chercher par ces moyens
grossiers, c’est folie ef stupidité.

Le ciel, l'enfer et le purgatoire sont avant
tout des dtats, des états spirituelsetsurnatorals,
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ol ta créature se trouve placée par la volonié
libre et posiiive de Digy, Tout hoemme venant
en ce monde, toute eréature raizonnable, est
appelée, qu'elle le veuille ou non, & vivre ici-
has de la vie de Drro qui est la grace: si
elle correspond 4 sa vocation, elle est sur la
terre dans I’état surnaturel de la grace, germe
de I’état surnaiurel de la gloire; elle est dans
la voie du ciel et elle entrera dansle ciel, ¢’est-
a-dire dans 'état surnuturel de la béatitude,
de la saintete et de la joie éternelies. §i elle
n’y correspond pas, ou si elle y correspond
imparfaitement, elle est ici-has dans 1'état sur-
naturel aussi de péché maortel, ou bien d’alter-
native enire le péché et la grice, entre la mort
surnaturelle et 1a vie surnaturelle ; et, comme
conséquence nécessaire, elle entre, au moment
de la mort, dans V'état surnaturel de punition
douloureuse, éternelle ou temporaire, qu'on
appelle 'enfer ou le purgatoire.

[.e ciel, enfer et le purgatoire gont done
avant tont un état. s sont aussi un liex, matsun
lieu d'une nature et d'une expansion absolu-
ment autres que ce que, sur la terre, nous ape
pelons un lien. Le ciel est un lieu indivisible,
4 la fois supérieur ef inlérieur, qui cst abso-
lument au-dessus de la création visible (lae
quelle est finie), et en méme temps a la por-
tée du chrétien, prés de dme ‘déle. Cest
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comme I"Ame et le corps : 1"4me est bien au-
dessus du corps; elle est dans le corps; répan-
due dang tout le corps, qui la limite et la
localise, elle n'y occnpe cependant aucun lieu
spécial; elle y est partout tout entiére, bien
que partouf elle n'y remplisse pas les mémes
fonctions. On peut dire en toute vérité que le
corps est le lieu de I'dme; et avec autant de
vérité, que 'ime, en sa qualité de pur esprit,
n'occupe point de lieu. Il y a une union, une
intimité incompréhensible entre Pame et le
corps, el tout & la fois il y a un abime infran-
chissable entre la substance du corps, qui est
matérielle, el la substance de V'dine, qui est
spirituelle. Ainsi est le ciel par rapport a la
ferre.

Les &mes pures et chréliennes atteignent
donc, intéricurement, par la grace, le ciel, et
le Boi du ciel; elies enlrent dans un état
surnaturel, quiest celeste désce monde, et qui
s'épanouira dans l'éternité d’'une maniére ab-
solue : « Le royaume des cienx ost AU DEDANS
de wvous, » nous dit I'Evangile. Il est égale-
ment au-dessus de nous et au-fiessus de toule
ta nature.

Ce que nous disons du ciel, ille faut dire de
Fenfer et du purgatoire : ce sont des lieux & la
fois inférieurs et intérieurs; des lieux bas ol
descendent les &mes abaissées par le péché,
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les créatures infériorisées. Le pécheur lrouve
en lui-méme, en sa méchante dme, le germe
de l'enfer; s'il n'y souffre pas encore la peine
du feu, il y souffre déja, presque tonjours, la
peine du remords, de la crainte et de la honte.

Le fen de I'enfer et du purgatoire est un ler-
rible myslére ; nous savons par |'Evangile, par
toute la révélation de I'Ancien et du Nouveau
Testament, ct par la tradition unanime de tous
les peupies, V'existence de ce feu; nous savons,
par la foi divine, non par la science hurnaine,
que ce feu est réel, veérilable, éternel, téné-
breux, horrible; qu'il dévore, sans les con-
sumer, les esprils aussi bien que les corps.
Mais quel est21? Digv ne nous I'a point fait
connaitre. Malheur & qui le connailra par expé-
riencet !

Ce feu de Venfer est, selon toule appa-
rence, le méme que celui du purgatoire; seule-
ment dans le purgatoire il est transitoire ei
temporaire. C'est un passage et non plus un
état immuable.

Quant aux eorps des Saints et des Bienheu-

1 Le P. Ventura, dans son bel ouvrage de Iz Raison
catholique et la raison philosophique, a consacré deux
conférences admirables 4 l'esamen raisonné du dogme
de Venfer. I'y renvoie le lecteur désireux d'approfondir
cette grave guestion. — Voir égaiement les Eludes pli-
{osophigues de M. Nicolas.
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reux, ilsne jouirontdu benheurcélestequ’aprés
la résurrection; de méme les corps des ré-
prouves ne partageront la peine de leurs dmes
qu'aprés cetle méme résurrection. Dans l'éter-
nité, bienheureuse ou malheureuse, les corps
ne seront plus dans I'état o nous les connais-
sons maintenant; la théologie nous apprend
que, sans devenir esprits, ils participeront au
mode d'exister des substances spirituelles,
qu’ils ne seront plus sujets 4 1a Joi terrestre du
temps, ni du leu ni de Tespace: « éls seront,
nous dit Notre-Seigneur, comme les Anges de
Dizo. » 1ls ne seront poiat des esprils, mais ils
seront comme les esprits. « Nolre corps res-
suscitera spirituel, » ajoute saint Paul. Les élus
-seront comme les saints Anges ; les réprouvés,
comme les démons. Saint Thoinas dit 13-dessus
des choses admirables, dans la Lroisiéme partie
de la Somme.

Dans I'ordre des choses sensibles, le ciel, le
royaume de la-haut, est représenté par le ciel
matériel, incommensurable, magnifique, qui
domine 1a ferre ; etle purgatoire et I'enfer sont
representés et comme localisés dans les pro-
fonds abimes de la terre, que rous savons dé-
vorés par an feu matériel inconcevable, et par
des ténébres éternelles. Ces hrilants abimes
sont &4 V'enfer et au purgatoire ce que {e corps
est & Uame; c'est leur liew, bien que ceite ma-
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niére de parler soit trés-inexacte. Le ciel est 1a
ol est le Christ, Sur la terre, le ciel est 13 ol
est Ie Saint-Sacrement, 12 ou le Christ agit et
opére, 14 ol cst I'dme juste et fidéle.

Tout cela appartenant, je le répéte, i un autre
ordre que celul de la nature, seul domaine de
la science, il est tout naturel et méime néces-
saire que la sclence humaine, laissée & ses
seules forces, ne puisse niles décounvrir, ni les
aiteindre. Il n’est donc pas étonnant qu’elle ne
sache pas oli est le ciel, ol est l'enler, oni est
le purgatoire. Nous autres chrétiens, nous savons
d’une maniére certaine qu'ils existent; et si les
données de la théologie w'écartent pas toutes
les obscurités sur le comment de ces grandes et
redoutables realités, nous comprenons facile-
ment que nous ne pouvons pas tout compren-
dre, et méme que nous ne devons pas tout
comprendre. Ici-bas, nous croyons ce que nous
verrons la-haut ; et la-haut, nous verrons ce
que nous aurons cru ici-bas. Les savants in-
crédules et les impies verront de prés {'enfer,
parce quils n'y auront pas cru: ilne sera plus
femps d'y croire
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XV
DOVZIEME OBIECTION

Le christianisme n'est qu'un dérivé et un perfectionne.
ment des antigues religions sémitiques.

«Dans les anciennes religions de I'Egypte, de
la Perse, de I'Inde, on retrouve, disent certains
philologues et certains archéologues, des traits
généraux qui indiquent une sorte d'identité,
C'est évidemment une méme idée qui s'est défi-
gurée, altérée dans ses détails en passant d'un
peurle & un autre, et en traversant les siécles.
On y voit, par exemple, les linéaments géné-
raux uc Y unité de Diev et de la Trinilé des chré-
tiens, une déchéance originelle ot la feme et
le serpent jouent un réle, un libérateur promis,
attendu, puis apparaissant sur la terre et adoreé
comme un Dieu; on y voit une Vierge, mére de
ce libérateur. Des peines et des flammes éter-
neiles y apparaissent comme punilion des mé-
chants ; des délices élernelles comnme récom-
pense des bons. On y voit des demi-dieus,
bons ou mauvais, protecteurs ou ennemis des
hommes, présidant aux éléments matériels, On
Y trouve un culte, des sacrifices, une hiérar-
chie sacerdolale; en wn mot, la hase des dog-
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mes chrétiens. L est done plus que probable que
le fondateur du christianisme n'a fait que
reprendre en sous-ceuvre, en les épurant toutes,
ces données primitives, et que le christianisme
n'est que le dérivé et 16 perfactionnement des
vieilles religions sémitiques. » Voilad ce qu’ils
disent.

Le christianisme n’est pas plus le dérivé ou
le perfectionnement des vieilles religions sé-
mitiques, quela monnaie véritable n'estle dérivée
ou le perfectionnement de la fausse. Rien de
plus vrai que ce fond de croyances communes
qui se retrouve au fond de loutes les religions
fausses : les anciens mystéres d’Osiris et d'Isis
en Kgypte, de Brahma et de Wishnou, et des
autres divinités de 'Inde, ceux de Mithra en
Perse, des druides dans les Gaules, d'0din en
Scandinavie; et méme les mystéres de la mytho-
logie grecque el romaine; tout annonce une
sorte d'unité dans ces fables aussi grossiéres
qu'impures.

Celte conformité, naturellement inexplicable,
Iafoi chrétienne enrendadmirablementraison :
elle nous enseigne, en effet, qu'a l'origineméme
du genre humain, Digu se révéla lui-méme sur-
naturellement & Phomme, ajoutant ainsi aux
lumiéres et aux connaissances de la raison na-
turelle d’Adam d’autres lumiéres, d'autres
connaissances d'un ordre supérieur ; il lui
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révéla, lui enjoignant de le crowre, qu'en
I'unité de son essence divine, éternelle, il
y avait trois personnes distinctes : le Pére,
le Verbe, et le Saint-Fsprit ; que le Verbe devait
s'incarner et se faire’homme au milieu des
temps pour é&tre le Seignenr, le Roi et le Pon-
tife visible de la création ; que toute créature,
pour 8re sanvée, devrait croire a celte révéla-
tion et au Christ & venir, lui rester fiddle, le
servir et 1'aimer; que le fen éternel de V'enfer
serait la punition des prévaricateurs, et la béa-
titude divine du Paradis, la récompense des
fidéles ; il ordenna 4 I’heinme de rendre 4 son
Diev un culte intérienr et extérieur; d’autres
vérites encore donl Pensemble fermala religion
patriarcale. Celte religion était la méme que
celle de Moise, la méme que la ndtre, quanta
la substanee : elle était chrétienne, ence qu'elle
se rapportait tout entiére au Christ ; elle était
catholique, en ce qu’elle était universelle ot
faite pour tous Jes hommes, sans excep-
tion.

Noé, dépositaire de cetie religion sainte, et
second pére du genre humain, latransmit 4 ses
fils; & Sem, son fils ainé, dont les descendants
la portérent dans VAsie ; 4 Japhet, qu fa porta
dans notre Europe ; 4 Cham, le fils maudit, qui
B poria ou nte la porla guére en Afrique, pa-
wie de la race déchue. & Ameérique [ut peuplée
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selon toute probabilité par les descendants de
Sem. '

Mais P'orgueil de l‘esprit uni 4 la corruption
des mceurs, alléra peu & peu dans la plupart
des peuples les vérités primitives de la Religion
du vrai Dirv; chaque peuple, sous I’ mﬂuence
de son climat et de ses gouts particuliers, les
altéra insensiblement ; et ainsi Uerrenr naquit
ou sortit pour ainsi direde la vérité, conservam
les traces évidentes de I'origine commune, an
milien de la dépravation des formes el des dé-
tails. La est l'explication, seule véritable, seule
scientifique, de 'étrange ressemblance que l'on
constate dans les fondements de toutes les
religions, aussi bien que de toutes les langues.
G'est altération de la religion primitive, I'al-
tération de lalangue primitive.

Abraham, puis Moise, furent choisis de Dicu
pour conserver intact au milieu de la déprava-
sion universelle le dépot de la révélalion el de
la wvérité chrétiennes; car la vraie religion a
tonjours été chrdétienne, le Christ étant le centre
fumineux auquel tout se rapportait. Le peuple
hébreu demeura sevl fidéle an Seigneur, et
mérita, pous selte raison, d'étre appelé le
peuple de Digg. I accomplit fidélement sa is-
sion jusqu'd l'avénement du Chyist-Rédemp-
teur, lequel confla ce méme dépot, enrichi de
nouvelles lumiéres et de nouvelles grices, an
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sacerdoce catholique et principalement sux
Pontifes romains, successeurs de Pierre, jus-
qu's la fin des temps. Depuis Adum jusqu’au
Christ, et depuis le Christ jusqu'au dernier
Pape, jusqu’au dernier chrétien, la révélation
nous apparait ainsi dans une unité splendide
et inaltérable.

Notre-Seigneur Jésvs-Curist n'arien prisa ces
vieilles sectes qu'il trouva répandues sur la face
dumonde. Il révéla plus explicitement aumonde
ce u’en sa qualité de Verbe, de Parole de Dizy,
il avait daigné révéler deéja 4 Adam, aux Patriar-
ches, 4 Moise et aux Prophétes. Le christia-
nisme est le parachévement de Ja révélation
premiére, le développement, non des fables
paiennes, mais des vérités religieuses conser-
vées chez les Hébreux, héritiers des Patriarches,
1l dérive du ciel et non de la terre, et les pre-
tendus savanis sémitiques qui vont pécher dans
Veau, plus que trouble, d'une antiquité qu’ils
ne connaissent pas, d'un sanserit qu'ils ne con-
naissent guére, d'un hébreu qu'ils connaissent
mal, sont d'impudents personnages dont 'im-
pieté fait le seul mérite,

Done, les traits de ressemblance qui se mani-
festent trés-réellement dans les anciennes sectes
religienses de l'Asie (car on ne devrait pas dé-
corer ¢cela dunom incommunicable de rELicion),
loin de prouver la thése de nosmodernes ratio-
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nalistes, attestent au contraire la réalité d’une
révélationprimitive et lasainteté divine du chris-
tianisme qui fait briller d’un éelat incomparabe
tout ce qu'il y avait de vrai, de pur et de divin
dans ces religions altérées.

XVI
TREIZIEME OBJECTION

Belon Ies calcnls de la science, 16 monde doit finir par
le froid dans soixante~dix ou soixante-douze mille
ans.

Cetle science-14 compte sans son héte. 1l est
possible que, suivant certains calculs plus ou
moins aventurés, des géilogues arrivent  cette
conclusion réfrigérante; mais, outre que leurs
conclusionssontloin d'étre certaines, ces braves
gens, tout absorbés dans l'observation de Ia
nature, oublient quici commne en tout le resie,
la nature n’est pas seule en jeu, et qu’il ya
deux chevaux pour tirer le carrosse : le cheval
de droite, le principal, c’est I'ordre de la grice,
¢’est I'ensemble du mystére du Christ et de la
révélation chrétienne; le second cheval, celui
de gauche, qui tire aussi, mais dont les forces
sont subordonnées a l'autre, ¢’est I'ordre de la
nature, auquel la science humaine borne ses



7t LA FOL

observations. Et, de méme que 1'optique est la
résultante de la vue des deux yeux réunis, de
méme la seience totale, la science compléte est
la résultante des lumiéres de la science surna-
turelle qui est lafoi, et deslumiéres de lascience
naturelle qui est la raison. Encore celle com-
paraison cloche-t-elle en ce qui concerne 1'u-
nion de lafoi et de la science humaines ; car les
deus yeux sont ordinairement de méme force
ou & peu de chose prés, el l'un vaut 1'autre;
tandis qu’ici la foi prime tout naturellement la
raison, sa lumiére élant i la fois supérieure et
revéfue d'un caractére de certilude absolue.
Cela ne veut pas dire qu'une vérilé scientifique
est détruite par une vérité de foi : elle n'est pas
détruile, elle est complétée. §i c'est une simple
hypothése, comme il arrive dans la plupart des
cas, la lumiére divine de la foi en fait voir clai-
rement les cités défectueux, ou au contraire
les cbtés véritables, quelquefois D'entiére
fausseté. :

Ainsi en est-il de 1a question de la fin du
monde. La foi nous montre comme absclument
tausse’hypothése, ou la conclusion seientifique
de la fin du monde par Ja congélation. Elle
nous ‘apprend que le monde sera, non pas
anéanti mais transformé et purifié par le feu,
Saint Pierre le dit en toutes lettres dans sa se-
conde Lpitre : « Les cicuw et la terre qui somd
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maintenant, ont é1é reconstitués (aprés le dé-
luge)} par le Verbe divin et réservés pour le feu
au jour du jugement. » Ce feu sera surnaturel
dans son intensilé et dans son expansion,
comme le furent jadis les eaux du déluge, pour
la punition de I'ancien monde. Saint Paul nous
dit gque cet embrasement supréme aura lieu
en « un clin d'eeil, in ictu oculi. » Le monde
ne finira donc ni naturellement, ni par le froid;
il finira surnalurellement et par le feu. Ce n’est
pas lout & fait la méme cliose.

Quant aux soixante-dix mille ans, laissons-les
dormir en paix, avec ceux guiles supputent si
gravement. Personne ne sait, et, d’aprés I'E-
vangile, personne ne saura d'une maniére pré-
cise I'époque du second avénement de Jésys-
Curist, qui précédera immédiatement le.few
redoutable. _

1l est trés-permis cependant de faire 4 ce su-
jetdesconjectures, mais desimples conjeclures;
Noire-Seigneur nous les commande méme,
lorsque, prédisant les signes avant-coureurs de
la venuede I'Antechrist et de la fin du monde, il
dit expressément : « Prenes gardede vouslads-
ser séduire. . Quant & wvous, soyes allentifs
voici que je vous ai prédit tout ce qui arriverq...
Observes bien, veilles et priex; car vous%e sa-
ves pas quand viendra le temps... »n Eafin il
ajoute, en lerminant le récit prophélique des
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derniéres éprenves : « Et vous aulres, lorsque
vous verres arriver toutes ces choses, sachez
que I~ Christ est proche, et qu'il est & wvos
portes, quand ces choses commenceront, regar-
dex, gt leves la téte parce que votre rédemption
approche. » Pour ce qui regarde les signes pré-
curseurs, le divin Maitre les énumére tout av
long, au vingt-gualriéme chapitre de saint Mat-
thieu, au vingt et uniéme de saint Luc et an
treizidme de saint Mare. Il faut lire et relire
ces importants passages.

Les Apotresparlent sans cesse dans leurs Kpi-
tres de cette fin des temps, comme d'un événe-
ment relativement peu éloigné; et saint Paul
dit entre aulres, que le commencement de la
fin n’arrivera quaprés « I'apostasie des na-
tions, »

Or cette apostasie, que saint Thomas d’A-
quin déclarait étre déja commencée de son
temps, semble sur le point de se consommer
par le triomphe des doctrines révolutionmaires
qui envahissent de plus en plus le monde et
ont [ait apostasier presque toutes les sociétés,
en tant que sociétés. 1l ne reste pour ainsi dire
plus de puissance catholique dans le sens rigou-
reux du mot : il y a desrois et des pays catho-
liques, au point de vue des individus; mais il
'y a plus ou presque plus de rois catholiques
entant que rois, de nations catholiques en tant
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que formant un corps de nation, un Etat, un
gouvernement.

Un autre signe que nous donne le Sauveunr
dans I'Evangile, et qui semble également prés
de se réaliser, ¢'est, d'une part, 1'affaissement
universel de la foi, et del'autre la prédication
de I'Evangile a tous les pays de la terre.

« Cet évangile du régne (de Diev) sera préché
dans tout Uunivers en témoignage d tous les
peuples, et stons arrivera o fin. » Or, lafoi n'a-
t-elle pas é1é préchée dans presque tout] univers?
Poute V(ceéanie avec ses iles innombrables,
les deux Amériques ont entendu la prédication
de nos missionnaires; le plateau central de la
haute Asie et le milien de I'Afrique restaient
seuls prives de la nouvelle du salut : depuis
quinze ou vingt ans, les voici entamés 'un et
l'autre par les apétres de la sainte Eglise; et
un demi-sidele ne se passera certmnement pas
sans que tous ces peuples aient re¢u le témoi-
gnage du Christ et son Eglise.

Jene suis pas prophete et ne veux point faire
le prophéte ; maisj'affirme, et pour pen qu'on
ait la foi on scra de mon avis, qu'entre denx
probabilités, celle de la proximité relative des
derniers femps est d'un sentiment plus con-
forme aux oracles infaillibles de 1'Feriture. Ce
qui est certain, ¢’est que le monde ne finira pas
d'une maniére naturelle ni par le froid,
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QUATORZIEME OBJECTION
La science derne n'admet point le miracle : Ie mie
racle esl physiq t et ientifiq t imp
sible.

Pourguoi donc?

Le miracle est trés-possible du moment gu'il
Yaun Diigv créateur et souverain Maitre du
monde, La science qui mie la possibilité du mi-
racle est celle qui nie Uexistence de Diev, 1l est
bien certain que 5°il n'y avait pas de Diev, o,
¢e qui revient au méme, si Diev ne s'oceupait
pas de ses créatures, le miracle serait physique-
ment impossible. Dans ce systéme (qui esteelui
de M. Benan et de toute Iécole rationaliste
moderne), la nature entidre étant Diev, les lois
de la nature seraient deslois immuables, qu’au-
cune volonlé supérienre me pourrait arréter.
Gelui-la seul en elfet qui a posé les lois du
monde a le pouvoir de lesinterrompre. Comme
on le voit, ce systéme croule par labase: il
suppose qu'il n'y a pasde Digv ; il suppose Fab-
surde.

Un miracle est un fait évidemment divin,
évidemment supérieur aux lois connues de la
nalure. Pour qu”l y ait miracle, il faul cette
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évidence. Le miracle est I'intervention extraor-
dinaire el évidente de la bonté ou dela justice
de Diev, dans les aflaires de ce monde.

Le miracleest un fait, un fait exléricur que
les sens peuvent conslaler avec cerlitude,” un
fait ’on il résulle d’'une maniére absolument
certaine que le doigt de Dicu estla, Par exem-
ple, la résurrection d’un mort. Voici un hormme
zertainement mort ; 'a mort a &lé conslalée ;la
putréfactioncommence. IV aulre part, voici qu'a
la simple parole et sur l'ordre d'un autre
homme, sans qu’aucun moyen secret ait pu étre
employé, ce mort redevient tont & coup vivant,
se léve, marche, se met & parler, & manger,
4 faire ce que nous faisons lous. Le double fait
de la mort véritable et de la résurrection véri-
table étant constaté, il y a évidemment mira-
cle : Inev seul, en efTet, Maitre de fa vie et de
la mort, peut ressusciter un mort. Si 'homme
qui & ressuscité ce mort, I'a fait au nom de
Dicu, il est évidemmeni 'envoye de Dhru, et il
lefaut croire; c’est ce qui a eu lieu pour les
miracles des Sainis et des Apdlres. §'il a agi
€N S0N prepre nom et par sa propre puissance,
il faut évidemment reconnailre que cet hoinme
est Diev lui-méme, revétu d’une forme humaine,
(’est ce qui a eu lieu par rapport & Notre-Sei
gneur JEsus-CrRisT.

Une foi reconnue I'existence d'un Diev per-
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sonnel et vivant, le miracle, loin d’étre physi-
quement <t scientifiquement impossible, me
semble étre, au contraire, une chose fort sim-
ple. N'est-il pas tout simple que dans des cas
extraordinaires Diev se manifeste extraordinai-
rement? qu'il console extraordinairement cenx
qui l'aiment et le servent avec un amour etune
fidelité extraordinaires? qu’il [rappe exiraordi-
nairement ceux qui violen! avec une malice ex-
traordinaire les lnissaintes qu'il a deunées an
monde ? Diev agit en cela comme tous les péres
de famille et comme tous les supéricurs justes,
bons et vigilants.

Il a posé telle loi pour le bien des hommes;
pour un-bien supéricur dont il est seul juge, il
Vinterrompt parfois. Qu'y a-t41 12 de siétrange,
surtout qu’y a-t-il 1a d'impossible? La science
prétend nadmettre que ce qu'elle pent consta-
ter: soit. Est-ce qu'elle ne pent pas constater
un miracle ? est-ce qu’elle ne peut pas consta-
ter le [ait de lamort d'un homme ? de Lazare,
par exemple! Est-ce qu’elle ne peut pas consta-
ter ensnite le fait de la vie de cet homme qui a
été réellement mort? Enfin, est-ce qu’elle ne
peut pas constater avec le simple honsens et Ia
droite raison, qu'un mort en putréfaction ne
peut pas ressusciter naturellement, et qu'il ya
dans I'union decesdeux faits, pleinement con-
stalés, Iintervention évidente d’une puissanre
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infinie, supérieure 2 la nature et & touies ses
lois? La science ne peut exiger davantage, et
voild un miracle de premier ordre physiquement
et scientifiguement constate.

Les miracles de I'Evangile, ceux des Apétres
et plusieurs autres miracles célébres de I'his-
toire de I'Eglise ont eu ce caractére d’authenti-
cité absolue. Ils ont ¢té physiquement, évidem-
ment, absolument, scientifiquement et parfaite-
menteconstatés. Leursiémoins ont été pleinement
convaincus; ils n'ont pas toujours été convertis,
parce que plusieurs ¢tajent orgueilleux et de
mauvaise foi, mais 14 n'est point la question,
« Cet homme fait des miracles, disaient de
Notre-Seigneur Caiphe et les Pharisiens aprés
la résurrection de Lazare, et tout le monde
court aprés lui! 1! faut le faire mourir, sans
cela les Romains vont venir et nous maltraite-
ront. » « Ces hommes font des miracles, di-
saient les mémes impies en voyant le cul-de-
jatte de naissance que saint Pierre et saint Jean
venaient de guérir, an nom de Jises-Cogisr, a
la porte du Temple ; ces hommes font des mi-
racles, et nous ne pouvons le mier. Que leur fe.
rons-nous 7y Voila hien, si je ne me trompe,
Yentiére convicticn, évidence de U'esprit, mais
en méme tewps voila la révolte de la volonté,
Cest le secret de Pincrédulite obstinée-de la
plupart deg impies : ils ne veulent point croire,
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Celte révolte va quelquefois jusqu'au délire,
« SI tout Paris, disait Diderot, venait m'affirmer
avoir vu ressusciter un mort, j'aimerais mieux
croire que tout Paris est devenu fou. » Renan
et son école en sont 1a! s sont fous d’orgueil.

Je disais que le miracle est un fait extreorde-
nare. [l différe encela delousles ystéres dont
se composent les phénomenes de la natlure;
mystéres incompréhensibles, mais ordinaires,
¢’est-d-dire se renouvelant tous les jours. 1l
faut cinquante ans pour qu'un gland devienne
un grand chéne : cette végétation est un mys-
téreincompréhensible, mais ¢’est une loi ordi-
naire de l'ordre végétal; ce n'est done pas un
miracle. Mais, sienunelieare, si enune minute,
aunom de Diev, je faisais d'un petil gland sor-
tir un grand chéne, ily aorait évidemment mi-
racle. L'extraordinaire est un caraciére essen-
tiel du miracle. Le miracle est a la loi qu'il in-
terrompt ce que 'exception est & la régle,

« Mais, dira l'incrédule, je n’en ai jamais va.
Si je voyais un miracle, je croirais; monirez-
m’en un, un scul. » Grande illusion que de s’
maginer qu'il sulfit de veoir un miracle pour
croire et se convertir! I’_<emple des Juifs rap-
pelé toul a I'heure le démontre jusqu’a I'évi-
dence ; et Notre-Seigneur le déclare en loutes
letires dans Ja pirabole du mauvais riche et de
Lazare: « §8'ils ne veulent pas croire Moise et les
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Prophétes, dil-il, ils ne eroiraient pas davantage
corsméme qu'ils verraient ressusciler un mort.»

De plus, si Diev, condescendant aux caprices
des hommes, laisait chaque jour des miracles,
'exception deviendrait la régle; il n’y aurajy
plus que des miracles dans le monde. Les lois
qui régissent la nature seraient sans cesse et
capricieusement bouleversées, et les forces qui
régissent lamatidre, présentées par vouscomme
immuables, obéiraient au eaprice, i la fantaisie
du premier venu.

Vous ditez qu'iln'y a plus de miracles? Vous
vous trompez trés-fort ; allez a Rome, consultez
les dossiers, les proeédures de la canonisation
des Saints, et vous verrez qu'il y a encore des
miracles, beaucoup de miracles, des miraeles
cerlains, des miracles parfaitement constatés.
En cutre, vous vous convaincrez que I'Eglise
est vingt lois plus difficile que toutes les aca-
démies et que tous les lnstiluts du monde
pour décerner 4 un fait juridiquement conslaté
le titre divin de miracle. L'examen loyal d'un
seul dossier de béatification a suffi pour con-
verlir un illustre protestant au dernier siécle,
sous le pontificat de Benoit XIV. Il avait trouve
pleinement démontrés plusieurs miracles que
Rome avait néanmoins écartés comme ne pré-
sentant pas toules les gdranties voulues,

Qui, il v a eu]des miracies, il y aencore des mi-
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racles, il y aura toujours des miraeles dans I'fi-
glise, parce que Diev est Diev, et parce que,
malgré les ridicules négations de la fausse
science, le Christ, souverain Maitre du ciel et
de la terre, ne peutabdiquer son droit royal de
pa?raitre, quand il lui plait, su milien de son
empire, et d’anticiper le jour de 'éternilé, pour
manifester sa gloire, pour venger 'honneur de
son Eglise, pour glorifier et consoler ses servi-
teurs.

La vraie science admet les miracles, parce
qu’elle reconnait Diev et sa providence ; elleles
constate avee Y'Eglise, aussi parfaitement et
scientifiquement que possible.

XVII

De 1a prétention de la science moderne a nadmetire
gque ce qu'elle comprend.

« La sclence exclut la foi, etla foi exclut Ia
seience. » Telle est la formule de'étrange pré-
tention des demi-savants 4 n'admettre que ce
qu'ils comprennent. C'est une énorme aberra-
tion, que lignorance et lirréflexion peuvent
seules excuser un peu. °

Au nom de la science, vous n’admettez, dites-
vous, que ce que vous comprenez? Cela n'est
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pas veai; vous passez volre vie 4 admettre, dad-
meltre avec une certitude compléte une suc-
cession continue de faits que vous ne comprenez
pas, de phénomenes que vous constatez, que
vous croyez sans les comprendre, méme sane
pouvoir les comprendre. C'est 1a de la foi av
premier chef: Ia fol, en effet, consiste a ad-
metire une vérité quel'on connait, que I'on eon-
state, mais que 'onne comprend pas en elle-
méme.

Vous passez votre vie A faire des actes de fo
naturelle ; plus que cela, vous vivez de foi et
dans la foi. Croyez-vous, oui on non, & la vie
de votre corps? Est-il pour vous rien de plus
certain et de plus conslaté que ce fait? Le com-
prenez-vous, dites-mioi? Gomprenez-vous com-
«ent votre dme est unie i volre corps? Gompre-
nez-vons le fait del’actionvitale de chacun devos
organes ? Comprenez-vous commentvos cheveux
poussent? comment votre sang circule? com-
ment vous digérez votre déjeuner et votre diner,
vous assimilant si bien la substance des corps
élrangers que vous avez fail entrer dans votre
estomac, que le pain, le vin, les légumes, les
fraits, ete. ,se transsubstantient en quelques hen
res en valre chair, en vos os, en volre sang
en vos nerfs, en vons-méme? Comprenez-vous
ce mystere?

Cownprenez-vews en lui-méme le phénoméne
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de la vue? le phénomene de I'acoustique? Je
ne dis pas le mécanisme, la fonction de vos
crganes : je dis le comment du phénoméne lui-
méme; le fait que vous ne songez méme pas &
metlre en doute ; le fait que vous croyes et que
vOus ne cOmprenez pas.

Comprenez-vous comment naissenl, grandise
sent, meurcnt les animaux? Comment pous-
sent e! meurent les plantes? Comprenez-vous
comment d'un gland sort un chéne, et com-
prenez-vous comment il meurt 7

La mort est un {ait aussi mystérieux que la
vie; et, comme la vie, la mort est un phéno-
méne qu'il faut eroire, bien qu'il soit totalement
inecomprehensible.

Cherchez bien et vous verrez avec stupé-
faction gne toutes les ceuvres de Diev, quelles
qu'elles soient, pelites et grandes, sont incom-
préhensibles en elles-mémes; ce sont des mys-
téres, des mystéres proprement dits. Le savant
differe de Fignorant uniquement en ce qu'it
peénétre un pen plus avant dans le mécanisme
orgamique des étres. Nous sommes tous myopes;
seulement quelques-uns le sont un peu moins
que les aulres; veild tout. Il n’y a pas de quoi
étre si fier.

Je le répéle: la substance de toutes les eréa
tures, de tous las fluides, de tous les gaz, de
tous les minéraux, de tous les végétaux, detous
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les animaux, estunmystéreimpénétrable & l'es-
prit humain, Le mystére, c'est-d-dire Ja vérité
incompréhensible en elle-méme, est le  cachet
de tloutl ce qui est sorli des mains de Theu.
L'’homme®comprend tout ee que fait I'homme,
mais il ~st obligé d’admettre sans le comprendre
tout ce que fail hev.

La foi naturelle est le fondement de la vie
humaine, comme la foi surnaturelle est Ie fon-
dement de la vie chrétienne. L'une et l'autre
sont souverainement raisonnées eiraisonnables.
Les mystéres de la foi sont comme les mys-
téres de la nature ; des vérités, des faits absoe.
lnment certains, qu'il faut croire et que I'on ne
peut comprendre. On peut les connaitre avec
une cerlitude raisonnée et compléte; on les
conslate, mais on ne les comprend pas.

Dans I'ordre de la nature, celui qui ne vou
drait point admeitre le fail constaté, le mystére
conpu, s'appellerait un fou; dans Uerdre de la
religion, celui qui ne veut point admetlre le
myslére révélé, connu, certain, s’appelle un
incrédule, Lincrédule est un fou dans Pordre
spirituel ; cest de plus un grand coupable on
un grand ignorant. Il est coupable, si ¢'est par
orgueil et rébellion qu'il refuse de soumettre
son esprit; ileest un misérable ignorant et un
pauvre aveugle, si son manque de foi vient de
ce qu'il ne sait pas ce qu’il devrait savoir,
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On raconte que le P. Lacordaire dinant un
jour & c¢ité d'un étudiant qui avart posé fiére-
ment le fameux principe de la science moderne:
 Yai ma raison, et je n'admets que e que je
comprends, » se contenta de lui denander s'il
admettait les omelettes. On en sertait une a
-ce moment. « Les omelettes ? répliqua le jeane
homme étonné. — Oui, les omelettes. — Sans
doute, j’admets les omeleties. — Pourriez-vous
me dire, monsieur, comment le méme feu qui
fait fondre le plomb, fait durcir les ceuls et vous
prépare ainsi volre omelette?— Ma foi, nom,
répondit I'étudiant, qui s’en administrait une
large portion. — Je vois avec plaisir, répliqua
firement le P. Lacordaire, que cela ne vous
empéche pas de croire aux omeleties. »

La prétention de la demi-science 4 n’admeftre
que ce qu'elle comprend est tout simplement
un certificat d’irréftexion et de faiblesse d'es-
prit. L'incrédule, savant ou non, est un esprit
débile qui n'a pas la force de porter le poids
divin de la vérité: c’est un ceil malade qui se
ferme a la splendeur de la lumiére; c'est un
poltron qui se sauve devant Iiev, et qui tout
en se sauvant fait fe brave. Il se met sur le dos,
-en guise de bouclier, quelques lambeaux du
manteau royal de la science, espérant par la
faire illusion 4 son vaingqueur.

Pour croire, i} faut de I'énergie, de lintelli-
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gence et du cceur. L'acte de foi cathiolique est
un acte de vertn, c’esl-a-dire un acte de force,
un triomphe sur V'orgueil de Uesprit propre et
sur les passions du ceeur.

La‘ccience, elle aussi, est une foree ; elle est
donnée 4 '’homme pour le fair montel plus
puissamment vers son Diev, Voild pourquoi la
science, Ja vraie science, est modeste et in-
siinctivement religicuse, expérimentant de
plus en plus, & mesure qu'elle grandit, la vé-
rité de la célébre parole de Bacon: « La demi-
science éloigne de la religion, mais la vrate
science en rapproche. »

Laprétention, soi-disant scientifique, den’ad-
meltre que ce que 'on comprend, est done ra-
tionellement insoutenable.

X1X

Que la connaissance des causes sccondes ne suffit
pas pour constifuer un vrai savant.

La connaissance des causes secondes est de
1a demi-science, s'il en fut : elle éloigne de la
Joi plutdl gu'elle n'en rapproche.

On appella cause seconde, par opposition
lacause premiére, ce qui produit, plus ou moins
immédiatement, un phénoméne naturel quel-
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conque, Ainsi la cause seconde de la foudre, sa
cause immédiate, ¢’est le dégagement del'élec-
tricité lalenle des nuages. la cause seconde
d'une épidémie, ¢'est tel ou tel courant méphi-
tique, tels ou tels animalcules microscopigues
qui infectent I'air. La cause seconde d’une ré-
volulion, c’est I'ensemble des événements qus
Iont préparée ; elc.

La science, ou plutét le savoir de la plopart
de nos savants modernes, s'arréte aux causes
secondes. Il faut avouver que, depuis unsiécle,
on a fait sous ce rapport des progrés merveil-
leux : grice au perfeclionnement des instru-
ments dont se servent les savants, principale-
ment en astronomie, en physique et en chimie,
on a découvert mille et mille causes secondes
extrémement intéressantes. Quelgues savanis
‘ont méme remonté frés-haut dans la pénétra-
tion des causes secondes; et nous les entendons
avec autant de plaisir que dadmiration nous
expliquer le pourquei et le comment immédiat
d'une quantité de phénoménes naturels, 1ls ex-
pliquent la pluie, 'orage, le tonnerre, la gréle,
les. phénomeénes de la lumiére et de l'acous
tigue, le cours des astres, leurs révolutions et
leurs lois spéciales; ils expliquent des phéno-
ménes anatomiques et physiologiques; ils pé-
nétrent dans I'intime de beaucoup de choses,
naturelles inconnues ou peu connues jusqu'ici.
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C'est du savoir, du vrai savoir; et I'Eglise est
la premére 4 leur rendre hommage.

Mais, pour avoir soulevé le voile qui couvre
{es causes secondes, est-on véritablement sa-
vanl? Cetle conmaissance est-elle vraiment de
la science ? Jui et non. Qui, si par science on
entend simplement une forte dose de savoir et
une quantite d’observations intelligentes, bien
faites, groupées ensemble comme un beau hou-
quet. Non, si par science on entend la pénélra.
tration, la conrnaissance des choses jusqu’a
leur cause premiére. La science imparfaile des
causes secondes est i.la science vivante et
proprement dite, ce qu’estun bousuet de fleurs
détachées de leurs tiges, aux belles planteselles-
mémes sur lesquelles on a pris ces fleurs. Le
bhouquet, tout charmant qu'il est, n’a plus de
vie; la plante, au contraire, est avec ses fleurs,
ses feuilles, ses lizes, sa séve, sa racine, l'ceuvre
compléte, I'ceuvre vivante do Créaleur.

Il y atrois catégories de savants ou d’hom-
mesréputés tels : les matérialistes, les déistes et
les chirétiens. Les matérialistes peuvent avoir de
la science ; mais ils n'ont jamais la science, la
science nliére qui atteint le fond des choses,
qui s’éléve jusqu'd la cause premicre. Les
deistes, qu1arrlvent Jusqu 4 Digv, jusqual’ Etre
supréme et nécessaire, ont uune science sans
vie; une science essentiellementimparfaite, par-
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ce que le Jiew quils reconnaissent n'est point
leDigv wivant, le seul vrai Dizv, Créateur et
Seigneur du monde : leur diew est le dien
philosophique, ou, si U'on veut, c’est le vrai
Diev, mais vniguement connu par l'extérieur,
d’'ure roanidre tout 3 fait insuffisante,

Les chrétiens seuls peuvent étresavants, dans
toute l'acceplion du mot, parceque seuls ils at-
teignent le Dizo vivant, qui est JEsus-Crrist. Le
monde de Ia nature qui est le domaine de la
science, existe par JEsus-Cunist et pour Jesus-
Crrist ; la foi vient compléter la science, en lui
faisant connaitre pleinement I'Auteur de la na-
ture, qui est en méme temps I'Auteur de la
grice. Dans cette union de la science ¢t de la
foi, la distinction du domaine naturel ef du
domaine surnaturel demeure entiére :il n'ya
ni confusion ni division ; mais distinction dans
I'union, et union dans la distinction. -

Sans la foi, nous ne saurions trop le répéter,
Ia science humaine ne peut atteindre Ia cause
premiére de rien. Sans la foi, elle demeure su-
perficielle, méme quand elle semble profonde;
elle reste terre a terre et ne s’éléve jamais bien
hant, La foi seule révéle 4 lintelligence hu-
maine la cause premidre de tont. Cette cause,
qwil faul retrouver sous peine de demaeurer
étranger A la science compléte et vivante, ¢est
d'ahord le mystére universel du Christ, type
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fondamental de toutes les ceuvres extérieures
de Diev ; puis, plus profondément, ou, si I'on
veut, plus haut encore, c'est le mysiére de
Yunité de Diev dans la Trinité du Pére, du Fils
et du Saint-Esprit.

Toute connaissance qui naboutit point au
mystére de JEsvs-Cunist et au mystére de la vie
de Diev dans I'adorable Trinité, n'est point la
science proprement dite,

Quelle supériorité la foi donne aux savants
sur ceux gui ne I'ont point! Elle leur donne la
clef de la science, en leur donnant Jésos-Cuzisr,
¢ Cetle clef ouvre, dit I'licriture, ef personnene
peut fermer; elle ferme, et personne ne peut ou-
#rir. » 1l est beau de voir que, pour garder sa
couronne, la science hureaine est obligée d'in-
cliner son frontdevant Geluiqui a dit : « Je suis
fe Principe et 1o Fin'; » et que pour pénétrer
les mystéres de la nature, le génie de I'homme
a besein de la foi. Diev merci, le nombre des
savants chrétiens augmente de jour en jour : ce
sera le salut de la science, et ¢’est son avenir.

¥ Apoc., chap. xx,
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XX

Que trop scuvent, en malidre de religion, les savants
sont des prodiges d'ignorance.

Il se rencontre assez souvent des savants
séricux, qui ne sont pas chrétiens. Quelques-
uns méme sont franchement incrédules, Cette
incredulité, nous sommes les premiers a le re-
comnaitre, ne détruit point leur savoir. Mais
est-elle, comme plusieurs sel'imaginent, un ar-
gument valable contre la foi?

Pas le moins du monde. Pour que la parole
d'un savant fasse autorité, il faul que ce savant
parle de ce qu'il sait ; n'est-ce pas évident?
Quelle autoriié ont les assertions d'un chimiste,
en matiére d'histoire? d’un mathématicien, en
matiére de médecine 7 d'un astronome, en ma-
tiére d’histoire naturelle? Raphaél est le roi de
la peinlure : en fait de dessin, de coloris, de
goit, son auforité primerail toutes les autres;
mais, si Raphaél venait nous parler de néde-
cine ou d’astronomie, ou de quelque aulre
connaissance absolument érangére & son art,
son fémoignage n'aurait plus, on le comnprend,
qu'un poids trés-ordinaire. 1l en est ainsi, je
ne dis pas de lg plupart, mais de fous les sa-
vanls incrédules. {ue I'on soit bien convaincu
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qu'un savani sérieux qui atlaque la religion ne
la connait pas, ou, ce qui est pis encore, ne la
connail ‘gque seus un faux jour. Dés lors, son
témoignage n'est plus celui d'un savant, c'est
celui d’un ignorant.

Gombien, hélas! n'y a-t-il pas de savan!s qui
ont pali pendant toute leur vie sur leurs livres,
sur leurs instruments, sur lears cornues; qui
ont appliqué avec une patiente ténacité leur
belle intelligence aux problémes des sciences
exacles, de la physique, de I'astronomie, méme
de la philosophie, et qui n’ont jamnais su un
mot de catéchisme! On se rappelle la naive
mais trés-profonde parole du Dhon curé d’Ars,
répondant & un homme fort inslruit qui lui
disait : « Jai le malheur de n’avoir point ia foi.
- VYous n’avez pas la foi? voild qui est singu-
fier, lui dit le saint homme; je croyais étre
Jien ignorant, mais je vois que vous étes en-
<ore plus ignorant que moi. Au moins, moi je
sais ce qu'il faut croire et ce qu'il faut faire. »

{lue de savants en sont la par rapport & leur
2suré ! Nés et éleves dans des époques malheu-
veuses, ils n’ont point étéinities i la connaissance
de Iev et de sa religion ; et depws, emportés
par e tourbillon du monde et par la passion de
la science, ils ont été absorbés tow!, entiers,
Le monde surnaturel, le monde chrétien est
pour eux un monde inconnu ; ou, 'ils le con-
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naissent, ce n'est gque par les dédams et les
railleries des gens au milieu desquels ils vivant
presque toujours. J'en connais plusieurs de Ia
sorte, aussi profondément ignorauts des choses
divines que savants des choses terresires.

Quant & 'impiété proprement dite, elle est
inexcusable chez les savants, plus encore que
chez les autres; en général, un savant est un
esprit supérieur, et Diev demandera certaine-
nient un compte plus rigoureux de ses pensées
et de ses jugernents & un esprit élevé qu'aun
esprit vulgaire.

§i le nombre des savants chrétiens angmente
notablement, nous devons également constater
que le nombre des savants impies diminue de
plus en plus. Nous ne voyons plus guére de ces
furieux qui attaquent la religion a tort et & tra-
vers, dans les chaires, dans les écoles, dans les
livres, comme il y en eut plusieurs dans les
frente ou quarante premiéres années de ce
siécle, Cette rage est passée comme une vieille
épidémie causée par les miasmes révolution-
naires de 93. Depuis quelques années cepen-
dant il y a une espéce de recrudescence d'au-
dace de la part de certains professeurs
matérialistes et de la part aussi de certains
écrivains : il est vrai qu'il n'y a peut-&tre point
parmi eux un seul savant digne de ce bean
titre. )
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« Mais, ce qui tend & prévaloir aujourd’hui et
ce qui est peut-étre plus dangereux encore que
I'audaciense brutalité de nos anciens profes-
seurs d'sthéisme, c'est le rationalismw dovu-
cedtre, anx formes modérées, déférent pourle
christianisme, soi-disant respectueux pour la
religion. C'est le serpent qui succéde a I'ours,
plus habile, plus fin, plus dangereux, plus civi-
lisé. Le Journaldes Débats est le journal de ce
monde-l3, et MM. Cousin, Taine, Littré, Re-
aan, ele., sont des types de cette dangereuse
espéce de docteurs. On ne saurait dire les ra-
vages que fait cette méthode d'incrédulité hy-
pocrite! Le torrent est redoulable sans doute,
mais « il n’est pire eau que l'eau qui dort. »
Que les souriceaux de nos Ecoles prennent bien
garde aux chats de la science moderne !

Non, 'absence de foi ne prouve rien contre
A foi, méme lorsqu'elle se présente escoriée
de la science. Elle prouve seulement qu’on
peut étre trés-savant sous un rapport, et trés-
ignorant sous un autre.

Jappelle sur celte observation I'attention des
jeunes gens qui ont le malhenr d’avoir pour
maitres des hommes de mérité sans religion.
Qu’ils prennent garde de confondre ce qui est
essentiellement distinct, le savoir nalurel et la
savoir surnaturel, la science humaine et la
science divine, le savant et le chrétien. Hono-
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rons la science du savant, rien de plus lég
time; mais plaignons, comme elle le mérite,
son ignorance religieuse, et, s'il a le“maiheur
d’étre impie, détestons son impiété parce qu'elle
est délescable.

Quelle responsabilité devant Digv ‘et devant
les familles que celle d’'un maitre d'erreurs qui
n'ose de la science, ce don sublime de Diew,
que pour éloigner de DiEv une jeunesse trop
confiante!

XXI

Pourquoi les sciences exactes famssent souvent le
Jugement et éloignent de la foi.

On appelle sciences exactes toutes les con-
naissances qui sont susceptibles d’une démone
stralion mathématigue. Toules les branches des
mathémaliques sonl des sciences exacles; jene
vois méme pas qu’en dehors des mathématiques
il y ait d’autres sciences exactes.

Mais, pas de jeux de mots. Toule science
vraie est exacte ; parce que exactitude et vorité
sont une seule et méme chose. Toule vérité
clairement élablie, de quelque ordre qu'elle
soit, est une connaissance exacte. Les hommes
s¢ contentent bien souvent de formules et de
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paroles : rien que cette dénominatica de
sciences exactes, de vérités absolues, "appliquée
aux seules jonnaissances mathémaliques, in-
duit une-%oule d’esprits superficiels & croire que
les mathémaliques ont un privilege de vérilé
que n'ont point les autres sciences; que pour
étre absolument vraie, une connaissance doit
se démonirer mathématiquement ; que les ma-
thématiciens sont par excellence les hommes
de 1a vérité, supérieurs aux autres. Les ma-
thématiciens eux-mémes en zont trop senvent
convaincus; irop souvent ils sont roides,
ahselus, tranchants, et posent en infaillibles.
Tout cela est souverainement ridicule et ab-
solument faux, II n’est pas difficile de le com=
prendre :

L'intelligence humaine est une ; elle pergoit
la vériléd au moven de cetle lumiére absolue,
souveraine, supérieure i toutepreuve, que l'on
appelle ['évidence. (uand une vérité est rielle-
ment évidente, Vintelligence doil 'admeltre,
sous peine de [olie. Tout homme, savant ou non,
qui ne voudrait point admettre une verité évi-
dente, serait purement et simplement un fou. Ce
qui est évident est absclument certain; I'évi-
dence est, comme disent les philosophes, le cri-
terium de la certitude. Toul le monde admet
cela.

Mais veici par ol péchent hon nomore de
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mathématiciens. Habitués a ne se nourrir I'es-
prit que d’abstractions et de démonstrations
mathématiques, ils se rendent peu a peu inca-
pables de comprendre et de respecter les autres
branches des connaissances humaines. Ge sont
des sens qui finissent par s’atrophier en eux.

Nourris de safran, ils deviennent tout jaunes;
ils ne comprennent plus que le jaune; ils n’es-
timent plus que le jaune; lout ce qui n'est pas
jaune n'estrien pour eux. C’est, du reste, ’é-
cueil intellectuel de presque lous les hommes
spéciaux: rien de plus naturel.

Pour les mathématiciens perdus dans la su-
blimité apparente de leurs abstractions et de
leurs conceptions & perte de vue, oil'on ne peut
guére les suivre, il ya en outre le danger s
redoutable de l'ergueil. s se croient facile
ment des intelligences puissantes, parce qu'en
effet, il [aut une certaine force de conception et
de mémoire pour suivre des séries de démon-
strations abstraites; ils se croient supérieurs
aux autres hommes, parce qu'ils ont une cer-
taine supériorité qui n’empéche nullement une
parfaite infériorité sous d’autres rapports beau-
coup plus importants. Cet orgueil, joint & 1'é-
cueilinhérent a lanature méme de leurs études,
est la vraie raison pour laquelle les mathéma-
ticiens perdent, plus souvent que d’autres, la foi
et le bon sens.
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Chez les jeunes gens, il ¥ a un motif de plus
qu'il est facile de deviner : ces féroces mathé-
matiques, malgré toute leur sublimité, laissent
néanmoins toute liberté anx passions. Cestune
religion commode que celle des chiffres et des
figures, du calcul infinitésimal, de I'algébre et
de 'analyse.

L’évidence mathémalique produit la certi-
tude mathématique ; personne ne pense a nier
la réalite de cette certitude. Il est absolu-
ment certain que deux et deux fonl quatre; que
Ies trois angles d'un triangle sont égaux & deux
droits; que ce qui est démoritré mathématique.
ment est vrai, Mais & coté de cette forme de la
certitude et de Vévidence, il v en a beau-
coup d'autres, foul aussi importantes, lout
aussi réelles; et c'est ce qu'on oublie souvent
dans le pays des mathématiques. Par exemple:
il y a évidence et la certitude des sens. (uand
vous venez & moi, que nous nous parlons, que
nous NOUS VOYoNs, (ue Nous nmous serrons la
main, je suis auvssi absolument certain de
‘ce fait, de cette vérilé, que je suis absolument
certain que deux el deux font quatre. C'est
évident ; c'est an-dessus de toute démonstra-
tion ; ¢'est une vérité absolue. Et cependant cette
vérite est d'un tout antre ordre que la vérilé
mathématique.

[l en est de méme de la certitude historique :
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il est absolument certain, il est évident qu'an
commencement de ce siécle 'empereur Napo-
léon 1 a existé, afait telle et telle campagne,
a gagné telle et telle victoire ; que Louis XIV,
Henri IV, saint Louis, Charlemagne ont existé,
ont é1¢ de puissanls souverains, ont accompli
telles ou telles actions qui ont illustre leur
régne; qu'il y a eu un grand Docteur d’Afrique
nomme samt Augustin au quatriéme siécle, un
autre grand Eveque a Milun, sainlt Ambroise,

contemporain de saint Angusting que a reli-
gion a #1é préchée dans le monde par saint Paul,
saint Jean, soint Pierre el les autres Apédtres;
que César, Piaton, Socrale, Alexandre, ont fait
¢e que raconte U'histoire, ele. Ce sont 1a des
fails certains, donc des vérités; et aucun
homme de bon sens ne pensera 4 les nier. Lors-
qu'un fail historique quelconque est revétu de
ceriains caractéres, sa réalilé devient certaine,
évidente. Un fait historique cerlain est aussi
absolument certain que deux et deux font
guatre, n'en déplaise 4 messieurs les mathé-
maliciens, Une vérité historique est une véruté
démontrée.

Aprés la ceriitude historigue, se présente &
nous {a certitude de conscience. Elle comprend
tous les phénomenes iutimes de V'esprit, ou du
coeur on de la volonté. Qui pourra jamais au
monde me persuarer Gue je ne pense pas a telle
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ou telle chose, quand je sens que j'v pense?
que je ne veux pas telle chose, quand je sens
que je la veux? que je n'aime pas telle per-
sonne, quaid je sens que je ['aime? C'esl encore
Ia de T'évidence, s'il en fut, Ge sont des faits
absolument certains; et je suis & leur égard
dans une certitude aussi compléte qu'a 1'égard
des autres vérilés que nous venons de dire.

Il en est de méme de la certitude morale :
(Jui jamais pourra me persuader qu'il n'y a pas
de difféerence entre le bien et le mal? que ce
n’est point mal d'assassiner ou de voler? que
I'impure courtisane es! aussi pure que la-sceur
de Charité? que saint Frangois de Sales et saint
Vincent de Paul ne valaient pas mieux que Car-
touche et Mandrin?

Disons la méme chose de la certitude du té-
moignage, toujours bien entendu, quand il est
revétu de certaines conditions exigées par le
hon sens et par lasaine philosophie. — N'étes-
vous pas absolument eertain qu'il existe dans
le monde tel ou tel pays que vous n’avez jamais
vu el que vous ne verrez jamais? quily a un.
empereur de Chine? que tel Pape gouverne ac-
tuellement PEglise? qu'on voit 2 Rowme la ma-
gnifique hasmqm de saint Pierre, le Capitole,
le Colisée, les ruines du Forum ? Qu'on essaye
de vous démbafrer que cela n'est pas vrai;
pour toute réponse, vous léveriez les épaules ou
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bien vous penseriez qu'on se moque de vous,
et vous auriez mille {ois raison. Done, ici en-
core, évidence et par conséquent certitude ah-
solue.

La certitude métaphysique ou philosophique
seprésente d nous avecle méme caraclére d'au-
torité souveraine. §'il est évident pour ma rai-
son que deux et deux font quatre, il n’est pas
moins évident pour cette méme raison quiln'y
apoint d'effet sans cause; que deux idées con-
fradictoires ne peuvent &tre également vraies;
et ainsi de foutes les vérités philosophiques.

On pourrait peut-étre trouver encore d’au-
tres formes de U'évidence et de la certitude.
Celles-ci sont les principales. Leur ensemble
forme les connaissances de I'esprit humain;
elles sont foules aussi vraies, aussi uiiles et
aussi respectables les unes que les autres ; elles
aboutissent toutes, comme les rayons d'un
méme cercle, 4 ce point central et unique quon
appelle Ia raison et qui fait que I'homme est un
homme. La raison, éclairée pur toutes ces
formes-de I'évidence et de la cerlifude peut étre
comparée & un révolver a plusieurs coups. Le
révolver n'a qu'une seule poignée et une seule
détente, et néanmoins il tire cing, six, sept
coups de feu; chacun des canons a la méme
puissance, la méme portée que l'auire. Le ma-
thématicien, habitué a ne se servir que d'un
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seul de ces canons,dédaigne les autres, et s'en
sert si peu, que le mécanisme se rouille et que
les six autres canons, tout chargés qu'ils sont,
ne peuvent plus tirer.

Ln pourrait encore comparer le phénoméne
intellectuel de la certitude 4 la lumiére et au
prisme : & travers le prisme, la lumiére, qui
est une, revét différentes nuances qui forment
le spectre solaire. L'eil qui percoit une des
nuances du spectre solaire pergoit la lumiére,
mais ce n'est pas la lumiére tout entiére; de
méme, I'homme spécial qui pergoit un ordre
de vérités, percoit bien la vérité, mais il ne la
percoit pas tout entiére. 'l en vient i nier les
vérités d’un autre ordre, il ressemble & un
homme qui nierait laréalité du bleu, durouge,
du violet, du vert, etc., parce qu'it neregarde
que la couleur jaune,

Il faut que la raison etle bon sens dominent
tout, méme la science; sans cela, la science
elle-méme devient un écueil ; et, aulieu d’éclai-
rer, elle aveugle.

Cest le danoer de nos grandes Ecoles spé-
cisles; del’ Ecole pontechmque avant toutes
les autres ; de I'Ecole centrale, de I'Ecole nor-
male, de 'Ecole de médecine, etc.
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XX

De I'abus que l'on fait aujourd’hui des études.
scientifiques, mathématiques, et autres,

Tout le monde est d’accord pour rendre
hommage 4 la science, el les plaisanteries que
peuveut s'attirer les savan!s n’empéchent pas
qu'on ne les estime. Mais il ya deux grands
dangers dans l'élude des sciences : ¢'est d’a-
Yord de les apprendre bassement, ce qui méne
4 les posséder orgueilleusement; puis, clest
d@'en prendre trop, c’est d’en prendre telle-
ment, qu'il ne reste plus de place pour rien,
pas méme pour le bon Dies.

Ce donble abus est & 'ordre du jour depuis
plus d'un siécle. Il est né de l'incroyance et des
aberrations sof-disant philosopliques del'école
voliairienne, lagquelle a voulu remplir par la
science le vide immense produit dans les dmes
par U'exclusion de Ia foi. 0: a imaginé un nou-
vean systéme d’éducalior. diamétralement op-
posé & celui de I'Eglise: I'Eglise, metrant tous
tes les vérités 4 leur place, les subordonnait
avec une sagesse et une logique merveilleuses;
la science divine, la [oi et la théologie domi-
naient, comme il ost juste toutes les sciencez
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purement humaines. Le philosophisne mit de
coté et 'Eglise et 1a foi, et il inventa, contre
I'Eglise et contre la foi, tout un systéme d'é-
ducation et d’enseignement révolutionnaires,
qu'on pourrail appeler I'éducalion scientifique.

Ceux qui, au dernier siécle, ons adopté ce
systéme, se sont cruellement trompés. 1ls se
sont imaginé que 'éducation scientifique était
l'éducalion, tandis qu'elle n'en est que la par-
lie, sans comparaison, la moins imporlante,
puisqu’elle n'a de prix qu'autant qu’elle repose
sur P'éducalion morale. On a tourné tous les
esprits vers la science, et I'on a fait de la mo-
rale une espéce de hors-d'euvre, un remplis-
sage de pure convenance. Cette éducation
scientifique et antichrétienne a produil en
moins de treste ans les épouvantables ruines
de 89, de 93 et de la Terreur.

Elle a surexcité et porlé & son comble la
passion qui dévore aujourd’hui notre société,
4 savoir la fidvre des jouissances, 'aspiration
au bien-&tre matériel et au luxe.

Elle fend a changer le monde en un peuple
d’industriels, d'ouvriers habiles i faire des
machines, des ponls, des chemins de fer, des
tissus, des colons, des draps. Mais est-ce la
tout 'homme ? L'homme est-il une machine,
un cutil destiné & gagner le plus de salaire, &
produire le plus de résultats matériels possi-
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bles dans un temps donné? I'homme n'at+l
qu'une fin matérielle, industrielle, terrestre?
Quelle aberration!

Cest que la morale est nécessaire pour
arréter l'action dangereuse et trés-dange-
rense de la science dés qu'elle marche seule.
Quest-ce , en effet, que la morale, sinon
la haute direction de la vie? Lt qu’est-ce que
cette direction, sinon la connaissance et le
service de Digu, ou, en d’anires termes, la
connatssance et la pratique de la Religion? La
Religion seule nous fait vivre de la vie réelle,
laguelle se résume en ces trois poinls fonda-
mentaux : le service de Diev, les devoirs
d’état, les devoirs de famille. L'éducation scien-
tifique, telle que Pentend le monde moderne,
n'est pas seulement impuissante 4 atteindre
ce triple but; elle lignore et le méconnait;
elle l'ignore et se glorifie del'ignorer. Elle jette
Penfant, et par conséquent I'homme, et par
conséquent la sociélé dans uwn moule faux;
elle le fait vivre en dehors de la ~ie réelle, et
¢'est1a un désordre immense.

Elle apprend & notre intelligente jeunesse
ce qu'au fond un parfait homme de hien peut
impunément ignorer. Combien une araignée a
de pattes; combien pése lalune ou le soleil;
‘4. combien de millions et de milliens de liewes
se trouve de nous telle ou: telle étbile; quels
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sont les organes on se forime le venin de Ja vi-
pére; summentse fait le travail de la direstion
dans Vestomac du ver; de combien d’éléments
se compose la palte d'un canard, ou la feuille
d'un arbre, ou la peau d'une grenouille ; quel-
‘es sont les moeurs des hannetens, elc.; nos
Jeunes savants le savent. Comment leur dme se
souille et se régénére; ce que DmEv nous a
réveélé; ce qui est la base de la vie, le secret du
devoir et du bonheur: ils ve le savent pas. Si
I'homme a une ame immortelle, ils pe s’'en oc-
cupent pas; souvent ils en doutent ou méme
ils le nient. Leur intelligence et leur ceeur
grandissent en dehiors de Celui qui estla Lu-
wiére, etla Vie et 'Amour ; ils vivent sans Diev
étrangers 4 Jisvs-Carmisr et & IEglise. On les a
si bien vemplis de l'accesseire, qu'il n’y a plus
de place pour le principal. Rien de mieux yue
d'apprendre l'accessoire, mais & la condition
qu'on sache d'abord, qu'on sache solidement
le principal, 'unique nécessaire. Chez nous,
depuis prés d'un siecle, ¢’est tout 'opposé qui
a lieu,

Dans notre France, I'Université repose tout
entiére sur cette base essentiellement fausse:
V'éducation seientifique et rationaliste est de
plus en plus son systéme ; qu’elle le veuille ou
non, V'Université est I'ennemie intime de I'l=
glise, la. mére-nourrice et la congrégation ens
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seignante de la société révolutionnaire ; elle est
la puissante machine pneumalique qui enléve
& nos jeunes généralions, sinon la foi, du
moins Yesprit chrétien, Vesprit catholique,
Pesprit de la foi. Malgré les vertus privées et le
savoir incontestable de beaucoup de ses mem-
bres, I'Université cst, par son essence méme,
le ver rongeur de la France catholique : elle est
un principe délétére posé & la racine méme de
cette noble plante.

De L'éducation scientifique et sans foi nous
est venu ce débordement de dectrines insolen-
tes qui jugent Dicv sans facon et loi deman-
deut compte de ses décrels ; de 1a aussi, celte
phalange si nombreuse qu'on appelle trop
facilement les savants, lesquels ont usurpé une
influence sans bornes. Souvent Iéducation
scientifique les a si bien dévoyés, quils n'ads
metient plus méme la possibitité delevrerreur:
ce sont des infaillibles, Les sciences mathéma-
tiques surtout sont devenues pour eux une sorle
de religion ; ils ont de la dévotion aux matheé-
matigues ; et, pums par ou ils péchent, ils
tirent, de connaissances essentiellement vraies,
non-seulement un orgueil qui les aveugle, mais
méme des erreurs, de graves erreurs, qui les
font tomber dans des abimes.

Sous prétexte que les mathémaliques ap-
prenneny i 'homme & raisonner sirement sur
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les rapports des grandeurs et fournissent un
merveilleux instrument de solutien pour toutes
les questions dont on connait et dont on peut
mesurer tous les éléments ; sous prétexie que,
dans tout un ordre d'idées, les mathématiques
résolvent, avec une certilude rigourcuse, toules
sortes de problémes, on veut tout résoudre a
Yaide des mathématiques ; on veul lraiter par
leur secours une foule de questions d'un tout
autre ordre et dont on ne posséde pas tous les
éléments,

Or, les mathématiques, qui rendent les plus
grands services quand on les applique bien,
égarent complétement quand on les applique
mal; el elles égarent d’aulant plus que n'ayant
pas vu la fausseté de son peint de départ, le
mathémalicien se croit & couvert sousla rigueur
incontestable de ses déductions, Il (ait, en ma-~
litre de science, ce qu'a [ait [iousseau en ma-
tiere de théories sociales: partant d’un principe
faux, l= grand sophiste, pére de la Révolution,
tirait 4 perte de vue les conséquences logiques
dont l'ensemble forme 1'Evangile ou pour
mieux dire le Coran de ce gu'on appelle la so-
‘rigté moderne

Cestee qu'ont fait anssi etavee plusd’éclat g
Saint-Simoniens, les Fenriérisles et tanf d’an-
tres idéologues, 4 la fois teés-savants et trés-
absurdes, parmi lesquels on voyait un grand
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nombre de mathématiciens distinguss. G'étaient
des utopistes, des esprits faussés, des {étes &
z, des gens impossibles, souvent droits et sin-
céres dans leurs erreurs, mais privés de sens
commun.

C'est encore, aun fond, Verreor d’'une quan-
tité de polytechniciens, de savants ef d’ingé-
mieurs, & qui I'on reproche avec raison un -
croyable abselutisme, Ii est vrai, ce ne sont ni
les mathématiques ni les sciences qui sont
responsables de ces aberrations ; ¢'est 'éduca-
tion rationaliste ol I'étude de ces sclences a
été déréulée ; voila la grande coupable.

Cest elle qui fait sortir 'homme, et par con-
séquent la société, des voies, seules vraies,
seules féecondes, de la vie réelle; c'est elle qui
bat en bréche et la foi, et 1a raison publique,
et la vraie science, et le bon sens; c'estelle
qui rend inhabile aux affaires et aux grandes
enireprises vraiment civilisatrices; elle rend
Yhomme disputeur, entété de ses propres opi-
nions, novateur par essence, contempteur de
Fauterité et des saines traditions. Elle enfante
'affreuse race des demi-savants, esprits faux,
orguetlleux, révolutionnaires, dégoatés de ce’
qu’ils ont, idolatres des gouts et gdes idées
étrangéres, toujours préls a renverser ce qn’ils
méprisent, c¢’est-d-dire tout. Ils ont Vorgueil de
la science sans en avoir la substance.
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Contre ce déplorable systéme d'éducation, il
nous faut tous réagir énergiquement et suivant
la mesure de notre influence. II*faut. a tout
prix, remettre D'enseignement et [éducation
sur leur vraie base : I'enseignement religieux,
la morale chrétienne. 1} faut, par la foi et par
la pratique de la foi, contre-balancer d’abord,
puis, 8'il se peut, rélormer totalement I'ceuvre
absurde et impie des idéologues du siécle der-
nier, Plus que dans aucun autre temps, il faut
3 nos jeunes générations, surtout 4 celles qui
s’appliquent aox sciences exactes et malhéma-
tiques, le conire-poison d'une piété éclairée,
trés-solide, trés-pratique. L'habitude de la
priére, qui éléve I'dme; la confession fréquente,
qui 'humilie, la purifie et la redresse ; la fré-
quente comununion, qui lui apporte Ja force et
la lumiére, avee la snavite vivifiante de 'amour
de Jisus-Curist ; les ceuvres de miséricorde et
de charité : voila ce qu'il lewr faut plus que
jamais, pour les faire rentrer & tout instant
dans la vie réelle, c'est-a-dire dans la vie de
Vesprit, de lintellizgence, du cozur, et de tout
ce qui fait Fhomme et le chrélicn. Si, a une
piété vive, ils peuvent joindre la vie de famille,
ils échappent en grande partie aux dangers du
fetichisme moderne des sciences.

On ne saurait trop le répéter : I'éducation ra-
tionaliste et scientifique est i fléau Je plus
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redoutable peut-étre, et de I'Eglise, et de la
France, et de 'Europe, en ce temps-ci.
Un mot mainienant sur le second abus que

nous avons signalé plus haut, sur Uexcés de ces
ludes.

XXUI

D’'un autre abus de 1'éducation scientifique moderne,
gqui est l'excés et le trop-plein.

Il ne faut pas seulement étudier chréttenne-
ment; it [aut en outre étudier sagement, 5t ici
nous trouvons encore un vice radical dans le
systéme moderne de I'éducation scienlifique.
Ce vice, c'est I'excésinsensé, c'est le trop-plein,
On mne nourrit pas la jeunesse: on la bourre;
on ne charge pas le canon : on le remplit jus-
gu'a la gueule.

D’abord on pousse tout le monde aux seien-
£es; puis, 4 ceux-la méme qui doivent v étre
poussés, on leur en donne tant, quils en ont
une indigestion.

On pousse tout le monde aux études scienti-
fiques, mathématiques et autres ; on veut cou-
ler tout le monde dans le méme moule; on
veul apprendre teut & tous. Cest 1a de Vidéo-
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logie au premier chef. C'est la destruction
de la socioté, laquelle est I'ensemble harma-
nieux d’une quantité d'organes, essenticlle-
ment unis les uns aux aotres, mais essen-
tiellement différents les uns des autres. La
vie de la société est, comme la vie Au corps
humain, une résultante de mille ionclions
diverses, toutes excellentes en leur genre,
les unes trés-modesles, les aotres trés-relevées,
mais toutes nécessaires, toutes subordonnées et
se complétant par une muluelle assistance. Le
systéme moderne suppose qu'il est bien plus
parfait que tous les membres se transforment
en autant de tétes et qu’il n’y ait plus dans le
corps ni pieds, ni jambes, ni bras, ni aucun
aulre membre, victime de I'argucilleux privi-
lége du cerveau. Il faut que chacun sache tout,
puisse parvenir & lout, sspire légitimement &
tout. Cest abselument1'égalité révolutionnaire,
appliquée 4 I'éducation.

Qu’en résulte-1-11? qu’en résultera-t-il de plus
en plus ? Une société de bacheliers, de gens dé-
classés, ambitieux et médiocres, vanileux eg
inutiles. qui meurent de faim, qui assiégent
tous les'emplois, qui méprisent I'agriculture et
le vrai travail, qui w'ayantrien 2 perdre, our-
dissent el [ont des révolutions. Tous ces gens-la,
parfaitement ignorants en matiere de religion,
n'ont que du mépris pour I'Eglise, qu'on leur a
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représentée comme une ennemie du progrés ef
des lumidres. '
" Qu'on pousse aux sciences et aux éfudes spé-
eiales tous ceux qui en sont capables et dont la
vocation requiert ce genre d'études : c’est toul.
naturel. Mais qu'on ¥ pousse indistinctement
tout le monde, c¢'est de la folie. Quel besoin de
savoir Ja chimie pour &tre bon militaire? les
mathématiques et Ualgébre, pour étre avocat?
la physique, I'astronomie, I'histoire naturelle
pour éire magistrat? le gree, pour élre ingé-
nieur ? Qu'un jeune homme ait de la figure, de
P'adresse, un nom, du courage et de I'hon-
neur, mais nulle disposilion pour les sciences,
faut-il que toutes es carriéres luisoient fermées
parce qu’il n’entend ni la Littérature grecque,
ni l'algébre? Ce n'est pas ainsi que I'Eglise
traitait les hommes. Le plus grand service que
I'on pourrait rendre & neire pauvre seciété
serait de faire main basse sur ce tas extrava-
gant de sciences accumulées par un systéme
qui n’a pas su ou wa pas vouln distinguer les
connaissances uliles & tont le monde, de ces
seiences spéciales qui ne sont nécessaires qu’a
certaines professions.
9uant au nombre essentiellement restreint
de ceux que leurs aptitudes dirigent plus spé-
cialement vers I'¢tude des sciences, I'éducation
scienfifique moderne les surméne et finit par
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les &puiser. Pour toutes les grandes écoles
spéciales, qui senles ouvrent les earriéres, il
faut un bagage de connaissances impossibles.
Le jeune horome qui arrive aux examens est
obligé, & lui teut seul, de tenir téte 4 huit on
dix hommes spéciaux qui ne plaisantent pas;
et cet infortuné doit &tre ferré sur tout, sur la
littérature, surle latin, sur la grec, sur I'his-
toire, sur la géographie, sur l'arithmeétique,
sur la géomélrie, sur lalgébre, sur la physi-
fque, sur la chimie, sur 'histoire naturelle, sur
la géologie, sur la cosmographie, sur l'astro.
nomie !!! 1I o'y a pas de méthode plus siire
pour dégotiter a jamais de la science une mal-
heureuse jeunesse, dont la téte se {frouve
embarrassée et, pour ainsi dire, obstruée par
cet amas de connaissances indigestes,

C'est surtont dans I'élude des sciences ma-
thématiques que cet abus est plus palpable,
parce que ce sont des études plus absiraites et
gui exigent une tension d’esprit plus continuelie,
La pluvart des pauvres jeunes gens que, pen-
dant trois, qualre, eing années de suile, on
nourrit ainsi exclusivement d’abstractions, font
peine a voir : leur jeunesse s'étivle ; feur intel-
ligence s'atrophie, épuisée qu'elle est par ce
piston morlel. Leur santé s'altére non moeins
que leur esprit;:-et usés par le travail forcé,
comme d’autres le sont par la débanche, on en
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voit qui meurent a lafleur del'dge. Dans I'are
got des écoles, on les appelle les abrufis.

L'élude valionaliste et exagérée des sciences,
telle qu'on la pratique aujourd hui, est donc
un abus criant, conire lequel réclament en-
sernble et la foi et le bon sens. Elle abaisse le
nivcau des Ames ; elle courbe I'homme vers la
terre, et le délourne de ses éternelles desti-
nées. Les Anges de la montagne des Oliviers
disaent aux Apdires et aux cing cents disci-
ples qui venaient de voir Notre-Seigneur mon-
ter corporellement au ciel : « Pourquoi restez-
vous ainsi les regards fixds vers le ‘ciel ? » Aux
homines de notre temps on doit dire tout le
contraire: «{u’avez-vous done ainsi i regar-
der toujours la terre, 4 ne penser qu'a la
terre ? regardez en haut; vivez 1a ol est votre
véritable vie. »

XXy

Comment la certitude de la foi est absolue,
raisonnée et profondément scientifique,

Il en ¢st de la certitude de la foi comme de
toute autre certitude : elle est raisonnée et par
conséquent raisonnable ; elle est scientifique,
¢’est-a-dire démontrée aux yeux de la raison;
elle est absolue, comme toute vérité est abso-
lue, Yoyez en effct
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L'édifice entier de la foi chrélienne et catho-
lique repose sur des faits. « Ce n'est pas en
suivarnt de savanies theéories, disait aux pre-
miers chrétiens I'Apdire saint Pierre, que nous
vous avons annonce 'avenement de Notre-Sei-
gneur JEsvs-CHRisT ; c'est @ titre de témoing ocu-
laires de ses grandeurst. » Et saint Jean procla-
mait également ce caraclére essentiellement
historique de la prédication évangélique : « Ce
que nous avons entendu, ce que nous avons vu de
nos yewxr, ce dont noOUs avons pu nous convaincre
par nous-mémes, ce gue nous avons touche de
nos mains au sujel du Verbe de vie (c'est-d-dire
du Christ), voili ce que nous vous attestons et
ce que nous vous annongons ®, » Et comme si ce
n’était pas assez formel, 'Apdtre répéte : « Oui,
€€ qiie NOUS AUONS VU, C€ que NGUS AVONS ENTENDU,
c'est lir ce que nous vous préchons, afin que vous
Y ayes tous part avee nous. » Les Apdlres, pre-
miers prédicateurs de la foi, ont été des té-
moins, et rien de plus.

Le christianisme repose donc sur des fails-
sur les faits du Christ dans I'Evangile, et secon,
Jdairement sur ceux des Apdtres.

Or, rien de plus simple et & la fois de plus
rationnel, de plus scientifique el de plus abe-

¥ Ti* Epitre, chap. 1, v. 16,
§ [re Epilre, chap. 1, v. §.
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solu que la certitude d’un fait. Cestla certitude
historique dont nous parlions tout & I'heure. La
certitude des faits évangeliques est tellement
lumineuse, et ces faits sont entourés de telles
garanties de certitude que, dés qu’on veut les
combalire, il faut immédiatement sortir de
toules les régles connues de la logique, de la
droife raison et du bon sens. Ceux qui les nient
sont obligés de poser des régles de critique si
évidemment absurdes ou de se réfugier dans
des supposiiions si évidemment impossibles,
que la réfutation de leurs impiétés est pluté
Taffaire du ridicule que de la critiqne sé
rieuse.

Les efforts de l'incrédulité contemporaine
contre la véraciic des faits ef des miracles de
I’Evangile en sontla preuve frappante. Strauss,
Salvador, Renan, ne sont certes pas des igno-
ranis, ils savent beaucoup et ont travaillé de
longues années; ils ont sué sang el eau pour
aboutir & leurs fameur livres; et ceslivres, que
sont-ils? Un ramassis d'allégations sans preu-
ves, de négations impudentes, d'incroyables
puérilités; la mauvaise foi y perce & chaque
alinéa, toujours escortée du blasphéme. Les
eontradictions abondent, et de plus, se combat-
tent victoricusement les unes les autres, ainsi
que Va spirituellement fait voir le P. Lacor-
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daire, dans trois conférences auxguelles nous
renvoyons le lecteur !,

« Les faitsde Socrate et de César, dont per-
sonne ne doute, disait Rousseau, sont moins
attestés gue ceux de Jésus-Cumist. » On serait
absurde si l'on wvoulait douter des [faits, an
moins des faits principaux, de la vie de Socrate
et de César. On serail absurde, si 'on voulait
douter de ces grands faits évangéliques qui ont
en pour téxnoinun peuple entier, composé d'en-
nemis encere plus que d’amis; des faits dont
les témoins se sont fait tuer pour attester &
toute la terre la vérité de leur témoignage, et sur
lesquelsrepose en définitive nolre foi raisonnée
en la divinité du Seigneur Jisus. 11 est impossi-
ble qu’'un homme sensé, étudiant avec droilure
la récurrection de Lazare, par exemple, ou biex
la multiplication des pains dans le désert, oula
guérison de l'aveugle-né, ne soit pas convaincu
de la réalité historique de ees faits.

Je défie qui que ce soit, pour peu qu'il ait de
la conscience, d’étudier impunément le grand
fait de ia résurrection du Christ et le fail nox
moins divin de son ascension visible au ciel, en
présence de plus de cing cents {émoins. Son

~ * Yoir également plusieurs echapitres d’une logique
merveilleuse consacrés a cet important sujet par M. Ni-
colas dans son livee de la Divinite de Jisvs-Cusrst,
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£LoeHT pourra ne pas étre converti parce que la
conversion n'est pas un phénoméne purement
intellectuel, comme la simple eonviction scien-
tifique ; mais il sera convaincu et n'avra rien
de sérieux 3 objecter & la réalité matérielle des
fails.

Ni autreflois, ni aujourd’hui, les ennemis du
christianisme n’ont pu rien trouver de plausi-
ble, de ralionncl & opposer 4 la certitude des
faits évangéliques, et par conséquent a la cer-
titude raisonnée de notre foi. Les dents du ser-
pent u'ont jamais pu entamer l'acier redoutable
de celte lime, et la lime a réguliérement usé et
prisé ses dents venimeuses. Le dernier coup de
dent, celui de Tenan, a eu le sort de tous les
aulres, et déja, les dents brisées du serpent
“onchent 1a terre sous nos pas. Cet impie disait
en parlant de Notre-Seigneur : « Pour le coup it
est mort et enterrd, » Et c'est lui-méme, le
pauvre esprit, qui s'est trouvé presque aussitdt
enterré sous le ridicule, et écrasé sous le mé-
pris de la vraie seience.

Mais la certitude de la foi ne repose pas
seulement sur la certitude historique ; elle re-
pose en outre sur la certitude morale et sur la
certitude de conscience : celles-ci nous fong
sentir la divinité et la sainfeté de 'Evangile;
elles nous donnenti I'évidence du eceur, pendant
que I'auire nous donne i'évidence de I'esprii;
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elles nousfont sentir ce que I'autre nous fait con-
naitre,

Je disais tout 4 I'heure qu’on peut étre con-
vaincu sans croire. Rien n’est plus vrai. La foi
en effet est, avant tout, une grice de Digv.
Mais quand on est droit et sincére devant Digv,
fuand on a le ceeur pur et quand on aime gé-
néreusement la vérite, le bon Digv ne refuse
jamais le don de sa grice, etla lumiére surna-
turelle de la foi vient se joindre & la conviction
naturelle que l'esprit s’est formée par une étude
consciencicuse, Au travail de 'homme vient se
joindre celui de JEsys-Cunisr; 4 lalumitre natu-
relle s’unit la lumiére surnaturelle; et laraison,
éclairée de Dicu, se voit couronnée et déifiée
parla foi.

C’est une erreur profonde et malheureuse-
ment trop répandue, de croire que la foi et la
science ne peuvent pas s'accorder. Rien n’est
plus faux : Ia foi est une lumiére surnaturelle
qui se marie merveilleusement avec la science
naturelle. Cest le télescope qui vient se sura-
jouter & I'wil rrw, La lumidre de la foi reste tout
a fait distinete de la lumiére de la science, bien
qu'elle lai soit intimement unie; et le fruit de
cette union, ¢’est le ehirélien, le savant chrélien.,

Rien de raisonnable comme un savant chré-
tien, rien de raisonné comme sa foi. Rien de
sublime comme la théologie, qui est le traval
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de 1a raison sur les lumiéres divines de la foi,
Rien de puissant comme la raison d’un philo-
sophe chrétien; rien de logique et de splendide
cowme la science d'un vrai théologien.

Dautre part, rien de plus illogique, et par-
tant rien de plus faible et de moins respectable
que lafausse science qui, se parant du manteau
sqcré de la véritable, marche de contradictions
en contradiclions, d'erreurs en erreurs, et
n'est pas rnoins contraire  la science qu'a la
foi.

Notans en terminant que notre raison étant
une et indivisible, ainsi que nous I'avons dit,
elle doit, souspeine de se suicider, admettre ler
vérités certaines sur lesquelles repose la certi
tude raisonnée de la foi, au méme titre qu’'elle
doit admettre les vérités mathématiques ou les
vérités du témoignage des sens, Cela est bien
évident. Et ainsi notreraison est aussi cerlaine
des verités de la folque de touteautrevérité. Il est
aussi absolument certain que Jfsus-Curisr est
Diev; quele Papeest son Vicaire; que I'Encharis-
tie est son Corps; qu'il y a un Enler éternel et
un Paradis éternel, qu’il est certain que denx
et deux font quatre, que Louls XIV a existé,
qu'il y a une ville appelée Rome, etc. La méma
certitude absolue est produile par la méme évi-
dence, et ¢’est la méme raison qui regoil, hon
gré mal gré, cette évidence et celte certitude,
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Pour se refuser & cette conséquence logique,
il faut s’abonner & tomber dans le scepticisme
absolu, 4 douter absolument de fouf, 4 mettre
sa raison dans sa poche, c’est-d-dire & devenir
totalement fou. A défaut de cetle folie, qui n'est
pas possible, il y a la mauvaise foi, qui est frés-
possible et trés-fréquente; on détourne les yeux
de vérilés génantes, qu'on ne veul pas voir.
On les unie, parce qu'on en a peur; et on ena
peur, parce qu'on sait qu'elles existent.

Done la certitude de la foi n'est pas le moins
du monde arbitraire ni superstitieuse; elle est
au contraire pleinement raisonnée et souverai-
nement raisonnable; elle a le caractére logique
qui doit presider 4 loutes les opéralions de la
raison et de Ja vraie science; elle est absolue,
parce qu'elle est La VERITE,

XXV

Qu'au dix-neuavidme siécle, rEglise n'excrur pas plua
la science que dans les temps passés,

Les rationalistes modernes admettent volon-
tiers que dans les temps passés, jusqu'a Vol-
taire, jusqu’a 89, VEglise a éclairé Fhumanité
et Iui afait du blEl’l. Ils daignent 'avouer:
e christianisme ['a tirée de la barbarie, a civi-
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lisé les moeewrs, et préparé les temps mo-
dernes. L'Eiglise a enfanié les Bénédictins les
Docteurs, les savanls du moyen age, Sain'. Au-
guslin, safnt Bernard, Alfred Je Grand, saint
Thomas d'Aquin sont certainement de grands
poms qui ont honoré 1'humanité, non moins
que la Religion. Mais, ajoutenl-ils, nous autres
hommes du progrés moderne, nous som-
mes bien au-dessus de ce passé relativement
glorieux. Nous avons saisi la couronne de la
science que I'Eglise a trop longtemps possé-
dée, et nous e la licherons point. Désormais
<’est nous qui sorames la lumiére, la science,
le progres, la civilisation, I'a ITranch]ssement
de l'esprit. L'Eglise, bonne pour nos péres,
n'est plus bonne pour nous ; elle a fait son
temps ; qu’elle nous laisse la place libre, a
nous enfants de l'avenir, hommes du progrés
indéfini !

Tout cela est bel et bon; mais ¢'est de la poé-
sie révolulionnaire, et rien deplus. La question
n'est pas 1a ; elle est tout entiére en ces trois
points fondamentaux : 1° Y a-t-il un Deér
vivant et personnel, Créateur et Providence
do monde ¢ 2° JEsvs-Crnst a-t-il [ait des mira-
cles pour prouver quil élait Diev incarné ?
Est-il ressuscité ? Bst-il Diev? 30 I'Eglise catho-
lique est-elle la dépositaire de la loi deDigy et
de son Christ ? Le Pape et ses Evéques, succes-
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seurs de saint Pierre et des Apdtres, sont-ils
les envoyés de Jisys-Curisy, chargés d’enseigner
Phumanité, de nous apprendre & tous les
verités qu'il faut croire et les devoirs qu'il fank
pratiquer pour alteindre sirement notre des-
tinée éternelle 7

Voils la question, trés-simpleet trés-positive
Nos bavards, avec les plis et les replis de leurs
grandsmols, font tout ce qu'ils peuvent pours’y
souslraire ; mais nous, hommes logiques et sé-
rieux, nous ne nous payons point de belles pa-
roles,el nous exigeons qu'ils nousaccompagnent
au fond des choses. Si I'fglise est de Digv,
qu’est-ce, dites-moi, que cet ensemble confus
de demi-vérités, d'hypothéses douteuses, d’af-
firmations mal prouvées, de découvarles inco-
hérentes qui, sous le nompompeux de sciences
modernes, s'ipsurgent contre 1'Eglise et fui dé-
clarent la ; guerre ! TSi § Eglise est de Diew, com-
ment est- :l possible qu elle exclue la science, la
vraie science, qui estaussi de Biev? Or VEglise
est de Disv ; done, & przor@, il est lmpossxble
que I E"l:se exclue la science,

Ewllse a ¢té dans tous les temps la mére,
la protectrice el la gardienne de la science. Elle
I'est encore aujourd'hui ; elle le sera toujours,
Elle éclaire les pas de la science, et l'empéche
de s’égarer; ce qu’.a fait dire au célébre Bacon ;
«La religion est I'areme qui empécheles sciences
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de se torrompre. » La science, en effet, n'a
pour se guider que Je flambeau vacillant d'une
raison faillible, tandis que |'Eglise tient en main
lalumiére infaillible de Disv méme. « Je suis
{a lumiére du monde, a dit le Roi de I'Eglise;
celui qui me suil ne marche point dans les té-
nébres. »

[lest vrai, depuis un siéele, heaucoup d’hom-
mes ignorants oupervers ont voulu, commel’en-
fant prodigue, emporter la science par maniére
de bagage, et lui faire déserter avec eux la mai-
son palernelle; maisla science, fille de Dreu, ne
s'est pas laissé enlever par ces coupables im-
prudents. Lesenfarts prodigues qui prétendent
P'avoir aveceux et lui faire partager leurs crie
minels désordres, se lrompent grossiérement :
ils ont enlevé une méchante servanle, traitreu-
-sement revélue des habits royauxde la fille de
la maison ; et leur maitresse n’est pas plus la
science, que erreur n'est Ia vérité. Punis par
ou ils ont péché, les savants incrédules sont
-perdus par leur science méme : elle les aveugle,
elle les enivre, elle les empoiscnue, elle les cors
rompt, elle les tue.

Mais pourquoi dong tant.de personnes s'ima-
ginent-elles que I'Eglise est l'ennemie de la
.seience? Pour plusieurs raisons trés-faciles 4
comprendre : ‘

D'abord, parce que les gens du ‘monde
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confondent aisément la science avee les appa-
rences de la science. Comme I'Eglise redoute
souverainement la demi-science, dont nous si-
gnalions tout a Cheure le danger ; comme elle
condammne énergiquement la fausse science,
source de miile erceurs, les espriis superficiels
jettentles hauts eris, nous accusent d obscuran-
tisme et déclarent carrément que nous sommes
ennemis de la science. Répétons-le pour la cen-
tiéme fols : nous sommes enniemis de la fausse
science, non de la vraie.
£n second lieu, onn confond souvent la science
-svec les savanis: ce n'est pas la méme chose,
Voici un savant, un grand savant; mais ¢’est un
impie, un hérétique, un révolutionnaire, un
homme qui se sert de son savoir pour altaquer
1a religion : avons-nous tor{ de le traiter en
ennemi? £t, pour cela, repoussons-nous la
science?
En troisiéme lem, ce qui nous donnel'air par-
fois de nepasaimer lascience, ce sontles craintes
légitimes que nous manifestons au sujet des
abus multipliés qu’on en fait. Beaucoup de belles
découvertes, indifférentes en ellestnémes, pro-
fitent au mal beaucoup plus qu'au bien, vu la
perversité humaine; telles sont, entre auires,
hmpr]merle et la vapeur, Assurement la faute
n’'en est point & ces découveries, ni aux savants
qui les- ont faites, encore: -moins 4 la. science guli



128 ‘ LA FI1

en est Ia source; et néanmoins, i cause du rés
sultat final, yui est généralement mauvais au
point de vue des Ames, I'Eglise n’envisage qu’as
vec une certaine appréhension, ces conquétes
de I'industrie, a qui elle ne refuse pas d’ailleurs
une juste admiration.

Enfin, il ne faut pas oublier les calumnies
gratuites, incessantes, des hérétiques et des
impies, qui, depuis deux ou {rois siécles, our.
dissent contre |'Eglise la redoutable conspira-
tion du mensonge. « Mentons, mentons hardi-
ment, écrivait Voltaire; il en restera toujours
quelque chose. » On nous croit ennemis de la
science, parce qu’on I'a dit, parce qu'on 1'a ré-
peté, parce que tous les échos de la presse
lmplene cessent dele répéter. — Et voila d’ou
vient 1'absurde préjugé que I'iglise repousse
lascience,

Drailleurs les faits sont 14. Est-ce que Bacon,
Copernic, Leibnitz, Newton, Pascal, Képler,
Descartes, ne croyaient pas en Iicu, n’adoraient
pas Jisus-Cumist? Certes, ¢’étaient 1a des sa-,
vants, et des savanis de premier ordre.

Et, dons ce siécle méme, la foi chrétienne
ne compte-t-clle point parmi ses enfanis mille
noms que la science a illustrés? Gauchy Am-
pere. les deux Champoliion, Biot, Marcel de
Serrcs, Elie de Beaumont, Guv1er, Blainville,
Le Verrier, le docteur Sepp, le docteur Del-



DEVANT LA SCIERCE MODERNE. 129

fingsr, le célébre archéologue de Rossi, Cau-
mont, etc. ; et dans lesrangs mémesdu clerge,
les savanis Cardinaux Mai, Mezzofante, Pitra;
le P. Secchi, le P. Patrizi, le P. Joubert, I'abbé
Moigno, I'abbé Gorini, et tant d’aatres. — Bien
foin d'exclure la science, 1'Eglise la cultive done
¢lle-méme et I'honore, maintenant comine tow-
jours,

L'Eglise n'exclut pas plos la seience que la
science n'exclut 'Eglise - c'est la mére et la
fille; ¢’est la grace et ia nalure; c¢’est la foi et
la raison; Dize veut gu’elles solent unies, bien
que subordonnéges. L'Eglise doit tuujours mar-
cher la premiére parce qu'elle est du ciel et
qu'elle méne au ciel, tandis que la science est
de la terre; mais ce que Dizy a uni, personne
n'a le droit de le séparer. Prétendre que I'Eglise
et la science sont deux ennemies, c¢'est blas-
phémer; ¢’est insuiter la science non moins
que V'Eglise; c'est faire preuve ou d'ignorance
ou de mauvaise foi.

Lafoi est devant lascience comme la lumiére
de Diev devant la lumiére de I'homme : toutes
deuxsontlumiéres. Loinde cramdre]asuunce la
foi l'appelle et I'honore; et deson cotéla science,
la vraie science, loin de eraindre la foi, lui rend
hommage et s avenomlle avecelle devantNotre-
Sewneur JESUS~CHMST, que I'Ecriture appelle
« leDisu des sciences. »
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Je crois rendre service au lecteur désireux d'appro-
fondir ces questions si importantes et si actuelles, en ki
indiquant quelques sowrces suxquelles il pourra puiser
avec fruit- Yose done lui recommander entre —utres

Les conférences sur l¢ Raison catholique et la raison
philosophique du savant P. Yentura; 3 vol, in-8,

Le Cours de philesephie chrdlienne du méme aunteur
3 vol. in-8°.

Les Etudes philosophiques sur le christianisme, de
M. Auguste Nicolas, et tout spécialement le 4¢ vol.;
4 vol. in-8, etin-12,

I Art de croire, du méme auteur; 2 vol. in-8 etin-12,

L'Art d'arriver au vrai, par Balmés; 1 vol. in-12.

Les magnifiques Conférences de Notre-Dame, du
P. Lacordaire; 6 vol. in-§.

Les Conférences de Notre-Dame, du P. Félix; 8 vol.
in-§°.

Les Discours du cardinal Wiseman sur les rapporls
entre la science et 1a Religion révélée; 1 vol. in-12.

L' fistoire des sciences, de Blaimi]le.

Discours sur les révolutions du glebe, de Cuvier

Les ouvrages géologiques de Marcel de Serres.

Le Traité de la connaissance de Diew, du P. Gratry;
2 vol. in-8,

Les Sources, do méme apteur; 1 vol, in-3.

Les OEuvres de Mgr Pie, Evégue de Poitiers, 5 vol.
m=8; en particulier les frois célébres Instructions
synodeles sur les erreurs du temps.

Le beau Traité¢ du Saint-Esprif, par Mgr Gaume- 1
vol. in-8e,

Les Livres sainis vengds, de M. Vabbé Glawe, 2 vol.
n-8.

" _aDivinité de Jésus-Christ démontrée par les attaques
ae Vincrédulité contemporame. de M, Auguste Nicolas;'
1 vol. in-8 et in-12,
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Ya Vie de Notre-Seigneur Jésus-Christ, par M. Louis
Yeuillot; 1 vol. in-8.

Les Saints Evangiles de 3. Wallon, de I'Tnstitut; 2 vol,

Les quatre Evangiles, par M. Crampon; 1 vol. in-8e

Le Traitd du composé humain, par le P. Liberatore.

Le Traitd d’anthropologie, du docteur Frédauls.

La grande Histoire de IEglise de M, 'abbé Darras, bien
qu'elle ne soit pas encore terminée.

Le beau livre de M. I'abbé Gorini sur les erreurs hig-
toriques de MM, Guizot, Augustin Thierry, ete.; 2 vol.
in-12.

L' Ilistoire de ZInfmI!zbzlzte’ par M. i'abbé Comstant,
2 vol. in-8.

Enfin, dans l'ouvrage si remarquable et si calomnié
de M. 1. Veuillot, les Odeurs de Paris, je signalerai le
chapitre intitulé Ig Science, véritable chef-d'cenvre de
bon sens, de profondeur et de finesse.

II'y aurait certes encore beaucoup d’excellents ou-
vyrages & recomnmander au iecteur séricux ; roais ce que
jose lni demander par-dessus tout, ¢e qu’aucun livre
_ne peut remplacer, ¢'est d'aller en toute franchise et
simplicilé, comme il convient 4 un esprit droit, exposer
ses difficultés, s'il lui en reste, & quelque prétre, i quel-
que Religieux docte et pieux, Rien n'est plus efficace
pour arriver & la vérité quand on la cherche de bonne
foi,

Je ne dis pas seulement un prétre, un bon prétre;
je dis un prétre docte et versé dans ces maliéres. Tous
ne e sont pas en effet, et tous ne peuvent I'étre, ab-
sorbés gqu'ils sont pour la plupart par les travaux de
leur winistére apostolique. Quelques conversations in=
times avec un de ces vénérables prétres que je viens
de dire sont le moyen le plus simple et & la fois le plug
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puissant pour dissipet toutes les obscurités, pour diss
cerner le vrai du faux et pour acquérir tout ensemble
le double trésor de la conviction de Dlesprit et de la
conversion du cceur.

Je prie Notre-Seigncur de daigner Lénic tous les lec-
teurs de ce petit écrit et deleur accorder la grice d’une
foi profonde. Je le supplie de leur faire éviter 'écuei]
mortel de la fausse science, celui non moins dangereux
de la science orgucilleuse, et cette espéce de culte dont
la science humsine est avjourd'hui Vohjet.

L’aderation de la science n'est aprés tout que l'ado-
ration de la maticre perfidement combinée avee 'adoras
tion de notre propre esprit. Cette idolitrie subtile est
encore plus dangereuse que U'ancienne idolatrie; elle est
une des manilestations les plus frappantes de 1'abais-
sement de la foi el de la raison produit par la prétendue
Renaissance, par le proteslantisme, par la franc-magon-
nerie, par le Césarisme et la Bévolution, en un mot par
ce que Voun appelle Pesprit mederne.

Que Notre-Seigncur daigne, par sa sainte grice, nous
préserver de la contagion, et nous faire croitre chaque
jour dan: la science de la vérilé, qui estavant tout 13
science de la fail
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